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AMERI^KI ODGOVOR NA NASILJE MALOLJETNIKA:
ZAKONODAVNA RJEŠENJA I AKTUELNI PROBLEMI

Pravna pitanja koja su uklju~ena u postupak prema maloljet-
nicima su slo`ena, jer dr`ava prema djeci nije u suprotnoj poziciji,
nego prije u roditeljskoj du`nosti. Zbog toga, zakon ponekad tretira
maloljetnike druk~ije od odraslih. U ovoj oblasti treba obratiti pa`nju
na proceduralnu zaštitu koja je dodijeljena maloljetnicima u Klauzuli
o zakonitosti postupanja, ali isto tako i biti svjestan da im zaštita nije
uvijek dostupna. Ve}ina ustavnih prava je dostupna, kao što je pravo
na branioca i privilegija protiv samoinkriminacije, ali ne postoji pravo
na su|enje pred porotom i sudija mo`e da naredi su|enje iza
zatvorenih vrata. S druge strane, uzroci i posljedice adolescentnog
nasilja i dalje nastavljaju da zaokupljaju zna~ajan interes istra`iva~a,
naro~ito kada se zna da mladi po~ine najve}i dio od svih krivi~nih
djela u SAD, kao i da imaju ve}e šanse nego odrasli da postanu `rtve
nasilnih krivi~nih djela. Štaviše, u SAD rasne i etni~ke grupe su umi-
ješane u nasilje u razli~itim stepenima. Podaci tako|e upu}uju da se
ove razli~itosti prvo pojavljuju u adolescenciji. Na primjer, u
slu`benim i neslu`benim izvještajima nasilni i maloljetni prekršaji su
~eš}i me|u afri~kim Amerikancima i Latinoamerikancima nego bijelci-
ma, mnogo manje nego me|u ameri~kim Azijatima. Ne samo da nasilje
me|u mladima izaziva neposredne i znatne troškove za društvo, nego
istra`ivanja sugerišu da izlo`enost nasilju tokom adolescencije mo`e
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imati dugovje~ne posljedice tokom `ivotnog ciklusa. Stoga, ostaje va`no
da se identifikuju i socijalni i strukturni faktori koji pove}avaju rizik od
nasilja me|u pojedina~nim rasnim i etni~kim grupama.

Klju~ne rije~i: maloljetni~ka delinkvencija, sistem maloljet-
ni~kog pravosu|a, procesne garancije, maloljetni~ki sud, sudska
vlast, Vrhovni sud SAD, pravo na branioca.

1. Uvodne napomene

Maloljetni~ka delinkvencija u SAD nije jednostavan problem koji se lako
definiše i vrednuje. Štaviše, godinama su kriminolozi bili, na razli~ite na~ine,
suo~eni s pitanjem što je to delinkvencija i kako se ona vrednuje. ^ini se da je, ako
znamo koliko i koje vrste delikata ~ine mladi, s kojim karakternim osobinama i u
kakvom socijalnom okru`enju – to sve što je bitno da razumijemo u ~emu se krije
problem maloljetni~ke delinkvencije.1 Ali, takvo znanje samo nam poma`e da
izrazimo problem.

Tradicionalno, odnos prema maloljetnim delinkventima je u SAD sasvim
druk~iji nego prema odraslim prestupnicima. Budu}i da se smatra da je bolje da se
dijete tretira kroz proces rehabilitacije nego kroz proces ka`njavanja, dr`ava se ne
odnosi prema djetetu kao prema protivniku, ve} kao roditelj prema djetetu (parens
patriae).2 Zahtjev procesnih garancija podrazumijeva da sudovi pa`ljivo provjer-
avaju su|enja maloljetnicima kako bi osigurali da te garancije budu zadovoljene i
da bi se izbjeglo nepošteno su|enje.3

2. Proceduralna zaštita

Mnoge ustavne i proceduralne garancije su sada obezbije|ene u su|enjima
maloljetnicima – bilo u dr`avnim ili federalnim sudovima.4 Vrhovni sud SAD im je
priznao sljede}a: (1) pravo na pisano obavještenje o optu`bi (eng. right to written
notice of charges), (2) pravo na branioca (eng. right to counsel), (3) pravo na
suo~enje i unakrsno ispitivanje (eng. rights of confrontation and cross – examina-
tion), (4) privilegiju protiv samooptu`ivanja (eng. privilege against self – incrimi-
nation) i (5) pravo na dokazivanje van svake razumne sumnje (eng. right to proof
beyond a reasonable doubt).
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1 U SAD je 1994. godine gotovo dva miliona maloljetnika bilo uhapšeno zbog „ozbiljnih zlo~ina“.
Mnogi su uhapšeni zbog ubistva, otmice, plja~ke i napada.

2 U predmetu Gault, 387 U.S. 1 (1967).
3 Paul, M. and Whitebread, C., Criminal Procedure, „Gilbert“, Chicago, 1996, str. 120.
4 U predmetu Winship, 397 U.S. 358 (1970).



Neka prava koja se primjenjuju u krivi~nim slu~ajevima kod odraslih ne
primjenjuju se kada su u pitanju maloljetnici, jer sud za maloljetnike, umjesto
ka`njavanja, praktikuje brigu i saosje}anje s maloljetnicima. Stoga se od dr`ave
zahtijeva više fleksibilnosti prilikom rada s maloljetnim prestupnicima. U tom kon-
tekstu, u su|enjima maloljetnicima nisu dostupna sljede}a prava: (1) pravo na su|enje
pred porotom (eng. right to a jury trial): u sudu za maloljetnike ne postoji pravo na
su|enje pred porotom5; (2) ne suditi dva puta o istom (eng. double jeopardy). Ne pos-
toji problem ponovnog su|enja maloljetnicima – bar ne u situacijama gdje su|enje
po~inje nalazom roditelja, a završava sa odlukom sudije6; (3) predsudsko zadr`avanje
(pritvor) – eng. pretrial detention: Vrhovni sud SAD je podr`ao zakon kojim se
odobrava predsudsko zadr`avanje optu`enog maloljetnog delinkventa za kojeg je
utvr|eno, nakon saslušanja, da predstavlja rizik za društvo i da je sklon tome da prije
su|enja po~ini još jedan zlo~in.7 Na osnovu ~injenica iz slu~aja Shall v. Martin pritvor
je bio strogo ograni~en na odre|en vremenski period (ne du`i od vremena potrebnog
da se odr`i formalno su|enje). Zakon je tako|e zahtijevao od sudije da iznese razlog
za zadr`avanje koji je morao da bude podr`an ~injenicama.

Zvani~nici javnih škola su, za potrebe ~etvrtog amandmana na Ustav SAD,
vladini slu`benici. Stoga se zabrana ~etvrtog amandmana protiv bezrazlo`nog pre-
tresa i (privremenog) oduzimanja predmeta (eng. search and seizure) primjenjuje i
na takve zvani~nike. Me|utim, za razliku od drugih pretresa koje vrši dr`ava (koji
obi~no za uslov imaju va`e}i nalog za pretres), pretres koji vrše školski zvani~nici
je va`e}i i bez naloga – ako se zasniva na osnovanoj sumnji (eng. reasonable suspi-
cion).8 S druge strane, slu~aj New Jersey v T.L.O. ostavio je nekoliko neriješenih
pitanja: (1) da li je pravilo izuzimanja primjenljivo na pretrese u školama u slu~aje-
vima gdje su dokazi nelegalno pribavljeni; (2) da li }e primijenjeni standard biti
stro`iji ako pretres bude izveden zajedno ili u saradnji s policijskim slu`benicima
koji provode izvršenje, te da li se ista pravila koja se primjenjuju na pretres lica,
primjenjuju i na pretres ormari}a i školskih stolova?9

U mnogim dr`avama, maloljetnici se pojavljuju na su|enju sa kojeg je
isklju~ena javnost i izvještavanje o su|enju je ograni~eno. Odredbe zakona utvr|uju
da objavljivanje imena maloljetnog ili mla|eg punoljetnog u~inioca krivi~nog djela
predstavlja krivi~no djelo i krši Prvi amandman na Ustav SAD. Dr`avni interes da
zaštiti anonimnost maloljetnog u~inioca krivi~nog djela je va`niji od prava javnos-
ti na informisanje od medija.10
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5 McKeiver v. Pennsylvania, 403 U.S. 528 (1971).
6 Swisher v. Brady, 438 U.S. 204 (1978).
7 Schall v. Martin, 467 U.S. 243 (1984).
8 New Jersey v. T.L.O., 469 U.S. 325 (1985).
9 Paul, M. and Whitebread, C., op. cit., str. 121.
10 Smith v Daily Mail Publishing Co., 443 U.S. 97 (1979).



Maloljetnicima koji su navodno po~inili te`ak zlo~in mo`e biti su|eno kao
odraslima, pred sudovima za odrasle. U tom slu~aju maloljetnik mo`e biti saslušan,
mo`e mu biti dodijeljen advokat da ga predstavlja i mogu mu se objasniti razlozi
zbog kojih mu se sudi pred sudovima za odrasle.11 ^ak i kada se maloljetnik osudi
pred sudom za odrasle, postavljaju se odre|ena ograni~enja u odnosu na kaznu koja
se maloljetniku mo`e izre}i. U skoro svim jurisdikcijama maloljetnici ne smiju biti
smješteni s odraslim zatvorenicima i moraju biti u odvojenim prostorijama. I, ono
što je vrlo va`no, neko ko je bio mla|i od 16 godina kada se dogodilo ubistvo,
vjerovatno ne}e dobiti smrtnu kaznu.12

3. Definisanje i vrednovanje maloljetni~ke delinkvencije

Formalna definicija maloljetni~ke delinkvencije je široko varirala kroz
vijekove. To je navelo nau~nike da postave pitanje: po ~emu je loše vladanje djece
protivzakonito i da li neka ponašanja treba da budu zabranjena maloljetnicima iako
nisu protivzakonita za odrasle?13 Drugim rije~ima, da li je status prestupnika i krim-
inalno ponašanje ista stvar? Da li na njih treba sli~no reagovati?

Slu`bene mjere, kao što je Uniform Crime Reports koga su osnovale vla-
dine agencije, porede se s neslu`benim mjerama koje uklju~uju izjave `rtava i studi-
je izjava delinkvenata. Svaki tip mjere ima svoje prednosti i nedostatke. Ali, u
kona~noj analizi, to kako se delinkvencija vrednuje odra`ava se na to kako se
prvenstveno definiše problem.

Kada maloljetnici ~ine „gnusne zlo~ine“, ljudi postavljaju mnoga pitanja.
Obi~no je prvo pitanje: „Zašto to rade?“ Iza ovog obi~no slijedi pitanje: „Kako
mo`emo sprije~iti maloljetni~ke prestupnike da ubudu}e ~ine zlo~ine?“ Ova pitanja
izazivaju mnoga druga – kako porodica doprinosi maloljetni~kim zlo~inima, da li je
delinkvencija tipi~na za porodice u kojima majke rade, a o~evi su odsutni; da li
škola igra ulogu u „naletu“ delinkvencije; da li napuštanje škole pove}ava
mogu}nost pojave delinkvencije; kako djetetovi vršnjaci djeluju na njegovo pon-
ašanje; ako je djetetov vršnjak delinkvent, da li je mogu}e da }e i dijete biti umi-
ješano u delinkvenciju; kako društvo treba da reaguje na maloljetni~ke prestupnike;
da li mladi kriminalci treba da se lije~e ili kazne i kakva treba da bude njihova
kazna?14 Ono što ~ini ova pitanja bitnim jeste starost prestupnika koji su umiješani
u kriminal. Ovi prestupnici su djeca i maloljetnici koji treba da se pripremaju za
`ivot, a ne da uzimaju `ivote.15
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11 Kent v. United States, 383 U.S. 541 (1966).
12 Thompson v. Oklahoma, 487 U.S. 815 (1988).
13 Regoli, M.R. and Hewitt, D.J., Delinquency in Society, New York, „McGraw-Hill“, 1997, str. 2.
14 Ibidem.
15 Ibidem.



Status je socijalno definisana pozicija u grupi. On pokazuje kako se ~ovjek
odnosi prema drugima i kako se oni odnose prema njemu. Status pokazuje koji ljudi
su u odnosu prema odre|enim, drugim ljudima. Status mo`e biti pripisan ili postignut.
Pripisani status dobija se ro|enjem. To je onaj status koji drugi ne mogu mijenjati. Biti
dijete je pripisani status. Ste~eni status je zaslu`en. Pripisani status uti~e na ste~eni
status. Mo`da je biti dijete poslednji privilegovani status u društvu.16

Ako roditelji ne ispunjavaju svoju zaštitni~ku funkciju u pripremanju djete-
ta za `ivot, tj. ako je dijete delinkvent, dr`ava mo`e da interveniše. U tom slu~aju
dr`ava mu ne oduzima prava, jer ih ono i nema.17

Iako su mnoge nacije potvrdile prava djece u svojim ustavima, SAD se
odupire svim naporima da se takva prava uklju~e u njen ustav. Djeca u mnogim
drugim zemljama posjeduju i prava zaštite od roditeljskog i porodi~nog zlostavljanja.
U slu~aju Gault, koji je dao procesne garancije maloljetnicima pred maloljetni~kim
sudom, sud još uvijek definiše prava djeteta terminima njihovog odnosa s porodi-
com, ne kao njegove individue s posebnim pravima.18 S tim u vezi, postoji strogo
protivljenje u ometanju porodice, ~ak i ako je porodica odgovorna za zlostavljanje
i zanemarivanje djeteta.

Predsjednik SAD Herbert Hoover je 1930. godine potpisao Dekret o prav-
ima djeteta koji je donijela ameri~ka Vlada. Ova prava utvr|uju za svako dijete: (1)
dom ispunjen ljubavlju i sigurnoš}u koju dom obezbje|uje, a za dijete koje mora da
prima starateljsku njegu, najbli`u zamjenu za njegov vlastiti dom; (2) školu koja je
sigurna i s odgovaraju}om opremom. Za svako dijete obrazovanje koje ga priprema
za `ivot (i pomo}u treninga i profesionalne orijentacije) koji }e mu pru`iti maksi-
mum satisfakcije; (3) koje je slijepo, gluvo ili ima neki drugi fizi~ki ili mentalni
hendikep, mjere koje otkrivaju i postavljaju dijagnozu njegovom hendikepu, obezb-
je|uju njegu i lije~enje i treniraju ga tako da od društva dobije korist prije nego
odgovornost. Troškove ovih usluga treba da plati dr`ava – ukoliko to ne mo`e poje-
dinac; (4) zaštitu od zlostavljanja, zanemarivanja, iskoriš}avanja i moralnih prijet-
nji; (5) ova prava imaju sva djeca bez obzira ne rasu, boju i situaciju, gdje god
`ivjela pod zaštitom ameri~ke zastave.

Ujedinjene nacije su 20. novembra 1989. godine prihvatile Konvenciju o
pravima djeteta (Convention on the Rights of the Child). Mnoga od spomenutih
prava koja je propisala ameri~ka Vlada uklju~ena su u ovu Konvenciju, koja je
postala internacionalno pravo nakon što ju je ratifikovalo 20 dr`ava.19
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16 Djeca su najnemo}niji ~lanovi društva i kao takva su kroz istoriju pretrpjela ekstremne patnje.
17 U predmetu Gault, 387 U.S. 1, 17 (1967).
18 Regoli, M.R. and Hewitt, D.J., op. cit., str. 8.
19 SAD su potpisale ovu Konvenciju 16. februara 1995. godine, na ceremoniji u Ujedinjenim

nacijama.



4. Pravda bez sudskog postupka: izbjegavanje stigme

Da li djecu treba tretirati kao kriminalce i time ih obilje`iti za ~itav `ivot –
bilo je presudno pitanje od samog po~etka postojanja sudova u SAD. Neki su se
protivili takvoj praksi budu}i da je novi sistem sudova za maloljetnike umiješao
krivi~nu proceduru, pa se od suda tra`ilo da zaštiti ustavna prava optu`enih. Budu}i
da je zakonodavstvo, koje je kreiralo novi sud u SAD po~etkom dvadesetog vijeka,
opisalo postupke kao gra|anske i nekrivi~ne, sudovi revizije su nastavili da
potvr|uju ovu poziciju.20 Nešto kasnije, u Ex parte Sharpe21 ocijenjeno je da treba
dati privilegije i djeci i društvu tako da okru`e dijete boljim i plemenitijim uticaji-
ma i da ga obrazuju i „treniraju“ da postane dobar gra|anin.22 Drugi, me|utim, nisu
bili tako spremni da prihvate da se šire dr`avna ovlaš}enja na troškove za djecu i
porodice. Tako se sudija iz Pensilvanije Edward Lindsey pitao da li su potpuno
propali ustavna zaštita maloljetnika i odnos roditelja i djeteta. On je naglasio da, u
slu~aju kad se dijete predaje nekoj instituciji, ~esto postoji veoma realna mogu}nost
oduzimanja slobode, što se ne mijenja time što je odbijeno da se to nazove kaznom
niti zato što je to ura|eno za dobro djeteta.23 Mišljenje Lindsey-a je bilo da je sud
za maloljetnike u velikoj mjeri stvoren za ni`u klasu i da ga je kontrolisala viša
klasa. Parens patriae je veoma dotakao mo}ne klase i, kako je Lindsey istakao, ako
se koncept i dalje bude tako primjenjivao – bez sumnje }e se morati modifikovati.
Ali, bez obzira na indikacije da je sud za maloljetnike bio manje nego uspješan u
svom funkcionisanju, mnogi od „zaštitnika djece“ nisu mogli „ispustiti svoje omil-
jene propise“24 i radije su jednostavno ponavljali ideal.25

5. Promjena percepcije delinkvencije

Tokom prvih šest decenija XX vijeka sudovi za maloljetnike nisu uspjeli da
naprave jasnu razliku izme|u prestupnika i napuštenog djeteta, odnosno statusa
prekršioca i delinkventa. Paul Tappan je, pišu}i 1949. godine, dao „legalisti~ku“
definiciju maloljetni~ke delinkvencije koja podvla~i nejasno}e u ovom konceptu:
„Delinkvencija je bilo koji akt, postupak, ponašanje ili situacija koja se mo`e desi-
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20 Na primjer, u slu~aju Commonwelth v. Fisher iz 1905. godine jedan ~etrnaestogodišnjak je pre-
dat u sklonište (eng. hause of refuge) zbog kra|e. Smatralo se da je taj slu~aj po svojoj prirodi
gra|anski. Advokat koji je predstavljao dje~aka je pokušao da opovrgne takav stav zbog toga što
je bio neustavan. To osporavanje je odbijeno. Vidjeti Commonwealth v. Fisher, 213 Pennsylvania
State Reports 54 (1905).

21 Ex parte Sharpe, 15 Idaho 127 (1908).
22 Ibidem.
23 Lindsey, E., The Juvenile Court Movement from a Lawyer's Standpoint, „Annals of the American

Academy of Political and Social Science“, broj 52/1914, str. 140-148.
24 Rothman, D., Concience and Convencience, Boston, „Little, Brown“, 1980, str. 278.
25 Regoli, M.R. and Hewitt, D.J., op. cit., str. 30.



ti prije suda i presude, ili zbog ~injenice da se pojavila da bi bila tretirana, ili je
nekim drugim sredstvom ostala netretirana... Maloljetni delinkvent je osoba koju je
sud ili odgovaraju}a sudska vlast osudila kao takvu iako se mo`da ne razlikuje, do
vremena do kada se barem ne stupi u kontakt sa sudom i presudom, od ostale djece
koja nisu delinkventi“.26 Za one koji su prihvatili ovu definiciju, svako dijete kome
je sudio sud za maloljetnike bilo je delinkvent, odnosno svako dijete kome se nije
sudilo – nije bilo delinkvent.27

Period izme|u 1930. godine i ranih šezdesetih XX vijeka obilje`ila je
promjena koja se sastojala u tome kako se definisala maloljetni~ka delinkvencija ili
od kakvih aktivnosti se sastojalo delinkventno ponašanje. Kako su decenije pro-
lazile, mladi su sve više bili umiješani u ozbiljnije kriminalne radnje: kra|a auto-
mobila, vandalizam i incidenti s bandama. Istra`ivanja su pokazala da je više
mladih iz srednjih i viših klasa u~estvovalo u kriminalnim radnjama.

Šezdesetih godina prošlog vijeka zakonsko i javno bavljenje maloljetni~kom
delinkvencijom do`ivjelo je sna`an zaokret. Istra`uju}i tinejd`ersko doba baby
boomers (lica ro|ena izme|u 1946. i 1964. godine), u prvoj polovini decenije,
uvi|amo da je stopa delinkvencije sko~ila na alarmantan nivo. Nisu mladi hapšeni
samo zbog tradicionalnih radnji svojstvenih maloljetnicima, šteta i kršenja društvenog
statusa, nego i mnogi adolescenti, i to zbog ubistava i plja~ke.Alarmantna statistika
je izazivala sve ve}i strah od mladih me|u odraslima.

Neke ameri~ke dr`ave su odgovorile novom politikom, pri ~emu su mladi
koji su predstavljali ozbiljnu prijetnju društvu tretirani kao odrasli. Njujork je, na
primjer, jedna od nekoliko dr`ava gdje su mladi izme|u 16 i 17 godina smatrani
odraslim zbog toga da bi se protiv njih mogli voditi krivi~ni sudski postupci.28 Nije
bilo po`eljno da mladi, koji su osu|eni zbog izvjesnih krivi~nih djela, kao što su
ubistvo i kidnapovanje, imaju bla`u klasifikaciju.29

Ranih sedamdesetih XX vijeka mnoge dr`ave su prihvatile zakonodavstvo koje
je ponovo definisalo nekriminalno ponašanje mladih. Novi zakoni su pisani da promi-
jene prijašnje razlike izme|u povrede društvenog statusa zavisnosti i zanemarivanja.
National Advisory Committee on Criminal Justice Standards iz 1976. godine30 je sav-
jetovao da se povrede društvenog statusa ograni~e samo na pet specifi~nih kategorija:

(1) Bje`anje iz škole (eng. school truancy) je definisano kao model
uobi~ajenog nedozvoljenog izostanka iz škole nekog mladog ~ovjeka, i to protivno
zakonu o obaveznom obrazovanju. Ovlaš}enje suda da interveniše u slu~ajevima
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26 Tappan, P., Juvenile Delinquency, New York, „McGraw- Hill Publishing Co.“, 1949, str. 30.
27 Regoli, M.R. and Hewitt, D.J., op. cit., str. 30.
28 Peterson, R.,Youthful Offender Designation and Sentencing in the New York Criminal Courts,

„Social Problem“, broj 35/1988, str. 111-130.
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bje`anja iz škole treba da se ograni~i na situacije gdje djetetovo kontinuirano
odsustvo iz škole jasno ukazuje na potrebu za tra`enjem pomo}i.

(2) U~estalo potcjenjivanje ili zloupotreba zakonskog autoriteta roditelja –
porodi~no zakonodavstvo u ovoj kategoriji trebalo bi da se ograni~i na okolnosti gdje
slika u~estalog neposlušnog ponašanja mladih ili bezrazlo`nog poricanja roditelja
stvara situaciju porodi~nog konflikta koji ukazuje da im je potrebna pomo}.

(3) U~estalo bje`anje od ku}e – bje`anje od ku}e je definisano kao nedop-
ušteno odsustvo mladih od ku}e više od 24 sata. Porodi~no zakonodavstvo u ovoj
kategoriji treba da bude posljednje sredstvo za postupanje s mladima koji u~estalo
bje`e od ku}e, odbijaju volontersku pomo} ili im ona ne poma`e, a i nisu sposobni
da sami sebi pomognu.

(4) Upotreba alkoholnih pi}a kod mladih je definisana kao u~estalo posje-
dovanje ili konzumacija alkoholnih pi}a. U ovoj kategoriji porodi~ni sud (eng. fam-
ily court) bi trebalo da interveniše i obezbijedi pomo} gdje ozbiljna, u~estala
upotreba alkohola, jasno ukazuje na potrebu za ovom pomo}i.

(5) Delinkventne radnje koje su po~inili mla|i od 10 godina – delinkventna rad-
nja je definisana kao povreda federalnog ili dr`avnog krivi~nog zakona ili lokalne
odredbe – ako ju je po~inio odrastao ~ovjek. Porodi~no zakonodavstvo o delinkvenciji
pokriva mla|e od 10 godina i više. Ova kategorija ima za cilj da pokrije situacije gdje
mla|i od 10 godina u~estalo vrše radnje koje bi se smatrale delinkventnim za starije
dijete ili gdje je po~injena delinkventna radnja ozbiljne prirode.

Sli~no je smatrao International Association of Chiefs of Police (IACP) – da je
termin maloljetni delinkvent rezervisan za djecu koja su po~inila krivi~no djelo i koji-
ma je potreban nadzor ili tretman. S druge strane, IACPje predlo`io da se termin samo-
voljno dijete koristi za djecu koja su po~inila povredu društvenog statusa, neobuzdana
su i obi~no izostaju iz škole i potreban im je tretman zbog ovih problema.31

Ideja da je nekriminalnim mladim delinkventima potreban poseban tretman
i nadzor dr`ave bilo da su povrijedili društveni status, da su napušteni ili zavisnici,
stvorila je mnoštvo zakonskih oznaka. Dok su se IACP (u koriš}enju termina samo-
voljno dijete) pridru`ili dr`ave D`ord`ija, Ohajo i Sjeverna Dakota, mnoge druge
dr`ave su prihvatile jednu ili više sljede}ih kategorizacija: (1) MINS – maloljetnici
kojima treba nadzor; CHINS – dijete koje treba nadzor; PINS – osoba koja treba
nadzor; JINS - maloljetnici kojima treba nadzor; YINS - mladi kojima treba nadzor
i CHINA - djeca kojima treba pomo}.

6. Šta je maloljetni~ka delinkvencija?

Ameri~ko društvo se „namu~ilo“ dok je definisalo koja ponašanja sadr`e
maloljetni~ku delinkvenciju i ko je maloljetni~ki delinkvent. Zapravo, postoji mala
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saglasnost me|u pedeset ameri~kih dr`ava s obzirom na to kako je definisana mal-
oljetni~ka delinkvencija – ka`e se da je delinkvencija ponašanje koje je po~inilo
maloljetno dijete (obi~no neko ispod 17 ili 18 godina), a koje krši dr`avni krivi~ni
kodeks. Tu se saglasnost završava.32 Neke dr`ave jasno definišu u zakonskim
odredbama šta podrazumijeva delinkventno ponašanje, dok druge dr`ave imaju
samo neodre|ene i neprecizne definicije delinkvencije koje ne opisuju ništa više
nego ponašanje za koje ljudi vjeruju da je prijetnja javnoj sigurnosti ili prepreka ka
najboljem razvoju djeteta i ~ije su zabrane oni uvrstili u zakon.33 Odlu~uju}i ko je
delinkvent, nije pametno koristiti rigidnu zakonsku definiciju, jer su gotovo sva
djeca u~inila nešto zbog ~ega su mogli biti smješteni u institucije – ako su uhva}eni
i optu`eni u punoj širini zakona.34

^injenica je da postoje znatne razlike u ponašanju djece. Ve}ina ih je samo
mjestimi~no ili povremeno umiješana u delinkvenciju, dok su neka druga djeca
ozbiljni hroni~ni prestupnici. Jedan na~in da se utvrdi da li je dijete delinkvent jeste
da se ocijeni njegovo ponašanje u seriji kontinuiteta, pri ~emu svaki kontinuitet
odra`ava razli~itu dimenziju ponašanja. Ovi kontinuiteti naglašavaju u~estalost,
ozbiljnost i trajanje ponašanja.35 Maloljetni delinkvent je dijete s dugom i prob-
lemati~nom prošloš}u.

7. Pokazatelji delinkvencije

Engleski ekonomista Josiah Stampa,36 govore}i o statistici kriminaliteta,
upozorava na njenu pouzdanost i validnost. Ta~nost podataka o kriminalitetu se ne
mo`e nikad utvrditi, tako da kriminolozi ne mogu mnogo ni s velikom sigurnoš}u
govoriti o „zastupljenosti“ (eng. prevalence) delinkvencije (broj maloljetnika koji
u~estvuju u kriminalitetu) ili „pojavi“ (eng. incidence) delinkvencije (broj po~injenih
krivi~nih djela).37 Neki mladi ljudi mogu biti „la`no optu`eni“ (kad se vjeruje da su
po~inili zlo~in, a nisu), a neki mogu biti „skriveni“ (tajni) delinkventi (kad su njihovi
zlo~ini nepoznati dr`avnim organima).38 Uprkos ovakvim problemima, provode se
razli~ita mjerenja delinkvencije, koja daju grubi prikaz njene prirode i zastupljenosti.
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Postoje dva široka tipa mjerenja delinkvencije. Jedan je „slu`bena statisti-
ka kriminaliteta“, koja je bazirana na prikupljenim podacima u~inilaca i krivi~nih
djela koja su procesuirali policija, sudovi i korektivne slu`be, a drugi je „neslu`bena
statistika kriminala“, koju obra|uju slu`be van pravosudnih organa, poput koled`a
i univerziteta, te privatnih organizacija poput Gallupa i Ropera koje provode ankete
javnog mišljenja. Razmotri}emo dvije oficijelne mjere (pokazatelje) delinkvencije:
Uniform Crime Reports i Juvenile Courts Statistics, te dvije neslu`bene mjere –
anketa `rtava i studija samoprijavljivanja.

Jednoobrazni izvještaji o kriminalu (Uniform Crime Reports – UCR) su
naj~eš}e koriš}eni kao izvori informacija o frekvenciji delinkvencije u SAD. Ovi
izvještaji predstavljaju podatke: (1) policiji poznatih krivi~nih djela; (2) krivi~nih
djela završenih hapšenjem; (3) o broju uhapšenih ljudi (odraslih i maloljetnih lica)
u prethodnoj godini.39 IACP je kreirao mjerilo (pokazatelj) u obliku „Indeksa krim-
inala“ koji se sastojao od sedam krivi~nih djela: (1) ubistvo i ubistvo s predumišlja-
jem, (2) silovanje, (3) plja~ka, (4) napad, (5) provala, (6) kra|a, (7) kra|a motornog
vozila. Ove kriminalne radnje su izabrane zato što se mislilo da se one naj~eš}e pri-
javljuju policiji zbog njihove ozbiljnosti i u~estalosti dešavanja. Kongres SAD je
1979. godine dodao Indeksu i osmo djelo – paljevinu. Danas tih osam djela, poz-
natih kao „djela I tipa“, obrazuju „Indeks kriminala“.

„Indeks kriminala“ se dijeli na dvije kategorije: nasilni i imovinski kriminal.
Nasilna krivi~na djela su ubistvo i ubistvo s predumišljajem, silovanje, plja~ka i napad,
a imovinska su provala, kra|a, kra|a motornog vozila i podmetanje po`ara.40 UCR izv-
ještaj tako|e sumira i podatke o hapšenjima iz 21 manje ozbiljnog krivi~nog djela ili
„djela II tipa“, kao što su jednostavni napad, prevara i djela vezana za alkohol.41

UCR program je ostao nepromijenjen skoro 70 godina. Policijske slu`be su
proslje|ivale podatke Federalnom birou za istrage (FBI) direktno ili preko UCR
programa na dr`avnom nivou. Policija je svakog mjeseca sastavljala spiskove s bro-
jem krivi~nih djela, na osnovu prijava koje su dostavile `rtve ili slu`benici koji su
otkrili djela, kao i iz drugih izvora. Ovi podaci su proslje|ivani FBI-u bez obzira na
to da li je bilo uhapšenih lica, vra}enih ukradenih stvari ili pokrenutih optu`bi.

Mnogi tipovi statistike su proistekli iz UCR podataka, uklju~uju}i stepen
delinkvencije i postotke promjene delinkvencije. Stepen delinkvencije opisuje broj
krivi~nih djela koji se izvrše na 100.000 maloljetnih lica. Mo`e se izra~unati za grupe
krivi~nih djela ili za pojedino djelo posebno. Stepeni delinkvencije se lako tuma~e.
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Kad kriminolozi `ele znati da li je broj slu~ajeva maloljetni~ke delinkven-
cije u porastu ili padu tokom nekog specifi~nog perioda, oni ra~unaju statistiku pos-
totka promjene. Ova statistika predstavlja odnos koli~ine promjene u broju
krivi~nih djela izme|u dva vremenska perioda prema koli~ini iz prvog perioda,
pomno`en sa 100.

Mišljenje nekih kriminologa je da su UCR podaci pouzdan i validan izvor
informacija, i to s obzirom na prirodu kriminala.42 Drugi kriminolozi se ne sla`u s tim,
tvrde}i da UCR podaci više govore o aktivnosti policije, nego o delinkvenciji.43

Dodatno, UCR podaci ne uklju~uju informacije o mnogim poslovnim i korporativn-
im zlo~inima, poput kriminaliteta vezanog za okolinu, prevare s porezom, trgovinu s
insajderima i namještanje cijena.44 Uprkos ovih ograni~enja, UCR podaci se široko
koriste.45 To se dešava zbog toga što oni predstavljaju jedan od dva izvora informaci-
ja koji obezbje|uju nacionalnu procjenu širenja i prirode delinkvencije.

Ograni~enja UCR podataka dovela su do toga da se preduzmu koraci da se
ti podaci poboljšaju. Prvi zna~ajniji napor da se poboljša kvalitet UCR programa
tokom godine bio je National Incident – Based Reporting System (NIBRS) koji je
razvio FBI, uz pomo} policijske administracije.46 NIBRS predstavlja alternativni
na~in razmišljanja o kriminalitetu, obezbje|uju}i kriti~ne informacije o `rtvama krim-
inaliteta, u~iniocima krivi~nih djela i okolnostima u kojim se kriminalitet dešava. U
NIBRS sistemu se svaka kriminalna radnja posmatra kao jedinstveni incident, te od
policije tra`i da pru`i detaljne informacije, uklju~uju}i datum, vrijeme, lokaciju i
karakteristike u~inioca (starost, pol, rasa, etni~ka pripadnost), te karakteristike samog
kriminalnog ~ina (da li su bili uklju~eni alkohol, droga, upotreba oru`ja ili sile, da li
je djelo izvršeno ili se desio pokušaj djela, te veza izme|u `rtve i u~inioca). Ukupno,
bilje`e se 52 informacije o kriminalnoj radnji, i to u 22 kategorije. Informacije o krim-
inalitetu u NIBRS formatu FBI je po~eo da prikuplja 1991. godine, a bilo je planira-
no da se na potpunu upotrebu novog sistema pre|e do 2010. godine.47

Treba spomenuti još tri akcije preduzete da bi se poboljšao kvalitet statis-
tike o kriminalitetu. Prva, iz 1988. godine, kada je Kongres, za pove}anje u~eš}a u
UCR programu, donio Zakon o jedinstvenom izvještavanju o federalnom krimi-
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nalitetu (Uniform Federal Crime Reporting Act), kojim se zahtijevalo da sve feder-
alne agencije za sprovo|enje zakona šalju podatke u UCR program. Druga akcija,
iz 1990. godine, imala je za cilj da se olakša skupljanje podataka u širem obimu.
Kongres je donio Zakon o statistici „ekstremisti~kog kriminaliteta“ (Hate Crime
Statistics Act). Ovi podaci, koji izvještavaju o kriminalnim radnjama motivisanim
religioznim, etni~kim, rasnim ili seksualne prirode orijentisanim predrasudama,
objavljuje FBI u godišnjem izvještaju o kriminalu zasnovanom na ekstremizmu.
Tre}a akcija, iz 1990. godine, nastala je kao odgovor na rastu}i kriminalitet na
koled`ima i univerzitetskim kampusima, kada je Kongres donio Zakon o spoznaji o
kriminalitetu i bezbjednosti u kampusu (Crime Awareness and Campus Security
Act) koji obavezuje izvještavanje u UCR programu o kriminalitetu u kampusima.
Ovi podaci, dostupni studentima, njihovim roditeljima i širokoj javnosti, objavljuje
svaki koled` u svom godišnjem izvještaju o bezbjednosti kampusa.

8. Statistika maloljetni~kog suda

Drugi slu`beni izvor informacija o delinkvenciji je Statistika
maloljetni~kog suda (Juvenile Court Statistics – JCS),48 kao najstariji kontinualni
izvor podataka o procesiranju mladih. JCS opisuje broj i karakteristike delinkven-
cije i status krivi~nih djela dodijeljenih sudu za maloljetnike. Ciljevi JCS su: (1)
dobiti indeks granica i prirode problema koji su došli do maloljetni~kih sudova; (2)
pokazati obim i prirodu servisa tih sudova, (3) pokazati obim servisa koji su pru`ili
sudovi za efikasno spre~avanje delinkvencije.49

9. Ispitivanje viktimizacije50

Jedan nedostatak i UCR i JCS izvještaja je taj da se oni ne bave skrivenim
(tajnim) kriminalitetom, tj. kriminalitetom koji ostaje nepoznat organima pravosu|a.
Ovo ograni~enje je inspirisalo razvoj alternativnih na~ina mjerenja delinkvencije.
Tako se jedno popularno neslu`beno mjerenje bavilo ispitivanjem slu~ajeva vik-
timizacije i maloljetna lica su direktno pitana da li su bila `rtve kriminaliteta.

Prvo nacionalno ispitivanje viktimizacije koje je obavio Nacionalni centar za
istra`ivanje javnog mnjenja (the National Opinion Research Center – NORC) završeno
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je 1967. godine.51 Ono što je otkrio direktor Philip Ennis jeste da je stopa broja `rtava
u Indeksu kriminala duplo ve}a nego što je to prikazano u UCR izvještaju.

Nacionalno istra`ivanje kriminaliteta viktimizacije (National Crime
Victimization Survey – NCVS) je otpo~eo 1972. godine U.S. Bureau of Justice. Iz
razgovora sa `rtvama kriminaliteta dobijene su informacije o li~nim zlo~inima i
zlo~inima u doma}instvima. Li~ni zlo~ini se dijele na dvije kategorije: zlo~ini nasilja
(silovanje, plja~ka i napad) i zlo~ini kra|e (li~na kra|a sa ili bez kontakta). Zlo~ini u
doma}instvu koji su pokriveni istragom su provala, kra|a iz domova i kra|a motornih
vozila. Ovih osam krivi~nih djela su zlo~ini iz interesa. Oni su izabrani zato što su ih
`rtve naj~eš}e prijavljivale, mogu ih razumjeti i ta~no prijaviti.

10. Zna~aj podataka

NCVS podaci su znatno doprinijeli razumijevanju obima i prirode
delinkvencije.52 Me|utim, kao i ostali, i parametri mjerenja NCVS imaju nedostata-
ka. Zbog toga što se podaci baziraju na odgovorima iz prošlosti, katkad bolne, jav-
ili su se neki problemi koji su uticali na pouzdanost NCVS podataka.53 Da bi se
poboljšali rezultati ispitivanja, tj. ta~nost odgovora ispitanika, još 1989. godine su
napravljene promjene u metodologiji ispitivanja anketom (eng. survey method).
Revidirana anketa je uklju~ila nova pitanja i pomo} koja omogu}ava `rtvama da se
sjete doga|aja.

11. Studije o samoprijavljivanju krivi~nih djela

^etvrti izvor informacija su studije o samoprijavljivanju krivi~nih djela.
Kao i ispitivanje viktimizacije, i studije o samoprijavljivanju krivi~nih djela su nez-
vani~no mjerilo delinkvencije. Me|utim, za razliku od ispitivanja viktimizacije
(gdje se ispitanici ispituju o zlo~inima po~injenim nad njima), studije o samopri-
javljivanju krivi~nih djela pitaju ljude o njihovim sopstvenim kršenjima zakona.54

Uz to, 1976. godine je lansirano Nacionalno ispitivanje o mladima (National Youth
Survey – NYS).55

Kriminolozi koji su kritikovali studije o samoprijavljivanju krivi~nih djela
vjeruju da je nerazumno o~ekivati od maloljetnih lica da priznaju svoje ilegalne rad-

51

RKK, 1-2/12, M. Simovi}, Nasilje maloletnika (str. 39-61)

51 Bureau of Justice Statistics, Criminal Victimization in the United States, 1992, Washington, D.C.,
U.S. Department of Justice, 1994.

52 Edward, L. W. and Rankin, J., Juvenile Victimization: Convergent Validation of Alternative
Measurements, „Journal of Research in Crime and Delinquency“, broj 32/1995, str. 287-307.

53 Regoli, M.R. and Hewitt, D.J., op. cit., str. 48.
54 Porterfield, A., Youth in Trouble, Austin, Tex., „Leo Potishman Foundation“, 1946.
55 Ageton, S. and Elliott, D., The Incidence of Delinquent Behavior in a National Probability

Sample, Boulder, Colo., Behavioral Research Institute, 1978.



nje nepoznatim licima. Nisu time mogli ništa dobiti, a mogli su izgubiti. Kad se
maloljetno lice pita za njegovo u~eš}e u nekom krivi~nom djelu, mo`e se desiti da
se ne sje}a doga|aja, da ga izobli~i ili la`e o tome šta se desilo.56 Neke mlade osobe
mogu preuveli~avati svoj zlo~in, a neke ga minimizirati. Ove nedoumice su nat-
jerale kriminologe da osmisle metode za validaciju rezultata iz studija o samopri-
javljivanju krivi~nih djela. Jedna od tehnika je da se uporede iskazi mladih sa
zvani~nim policijskim izvještajima. Studije koje su koristile ovu tehniku pronašle
su veliku vezu izme|u onoga šta su mladi prijavljivali i onoga šta je zabilje`eno u
zvani~nim dokumentima.57 Me|utim, validnost i pouzdanost podataka iz samopri-
javljivanja nastavlja sa stvaranjem opre~nih mišljenja.58

12. Raširenost i priroda delinkvencije

Kriminalitet je u SAD pitanje od nacionalnog interesa.59 Indeks krimi-
naliteta pokazuje da se krivi~na djela izvršavaju svake dvije sekunde.60 Godine
1994, 26% populacije SAD imalo je 17 godina ili manje. Samo 19% od svih
uhapšenih osoba bilo je maloljetno.61 Delinkvencija je prvenstveno pojava karak-
teristi~na za muškarce.62 Ali, sve je više dokaza da i djevojke mogu da budu
otkrivene kao izvršioci krivi~nih djela.63 Razlike u ponašanju mogu da budu i
genetskog porijekla.64 Neuropsihijatar Ruben Gur i njegovo udru`enje sla`u se da
se mozak muškaraca i `ena razlikuje u podru~ju koje upravlja emotivnim procesi-
ma. Ako su oni u pravu, onda promjene u ulogama polova mogu imati mali uticaj
na stepen u~eš}a u kriminalu muškaraca i `ena.65

Istra`ivanje delinkvencije se istorijski odrazilo na ve}e društvene probleme.
S tim u vezi, jednoj ili drugoj grupi pod pritiskom su pripisane brojne krivice za krim-
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inalne probleme i druge nevolje u društvu.66 Danas je zajedni~ka percepcija da
Afroamerikanci nesrazmjerno doprinose problemu delinkvencije.67 Da li su mladi
Afroamerikanci skloniji kriminalu od ostalih rasa? Ili je policija sklona da hapsi
Afroamerikance i da druge za sli~ne prestupe tretira neslu`beno? Jedan na~in da se
daju odgovori na ova pitanje bio je da se uporede izjave prestupnika i slu`beni zapisi.

Iako brojna istra`ivanja u SAD pokazuju individualnu, porodi~nu i komši-
jsku vezu s nasilnim ponašanjem, rijetka su istra`ivanja koja su ispitivala ulogu jed-
nakih veza u rasno nasilnim zajednicama. Ovo je posebno iznena|uju}e ako se zna
da brojni pravni stru~njaci isti~u ulogu dru`enja i odnosa s vršnjacima u u~eš}u
mladih u nasilju i delinkvenciji.68

Me|usobni odnosi su kriti~na karika izme|u individualne i socijalne struk-
ture zato što mogu omogu}iti pristup procjeni izvora koji oblikuje i upravlja `ivotima
individue. Konkretno, me|usobne veze i dru`enja kod adolescenata mogu imati va`ne
implikacije za shvatanje kako su pojedine grupe individue, kao što su rasno-etni~ke
manjine, podlo`ne višem ili ni`em riziku od nasilja.69 Uklju~enost u me|uprijateljske
veze mo`e biti djelimi~no va`na za razumijevanje razlika u nasilju kod mladih.70

Kada su adolescenti zapleteni u mre`u u kojoj ~lanovi izra`avaju devijantno i nasilno
ponašanje, vrlo je vjerovatno da oni imaju pristup izvorima koji ~ine nasilje izrazito
mogu}im.71 Takve mre`e – zajednice mogu, na primjer, da ohrabre nasilno ponašan-
je pru`aju}i neophodnu publiku, smanjuju}i vjerovatno}u od sankcija, redukuju}i
vjerovatno}u vanjskih svjedoka i nagra|uju}i pojavu nasilnog ponašanja.72

Zbog toga što je rasa kriti~an elemenat u ameri~kom društvu koji organizu-
je interakcije i uticaje pojedina~nih ishoda – omogu}ava jedinstven objektiv kroz
koji se vidi razli~itost u dinamici odnosa.73 Ovo istra`ivanje je va`no, ali je previd-
jelo ~injenicu da je ve}ina adolescentnih prijateljstava me|urasna.74 U suštini,
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istorijski neravnopravne etni~ke i rasne manjine mogu pripadati zajednicama s pris-
tupom više orijentisanim prema problemati~nom ponašanju.75 Ovo mo`e objasniti
zašto latino i crna omladina ima ve}i stepen napuštanja srednje škole i ni`i stepen
obrazovnog dostignu}a od bijelaca.76

Va`no je uzeti u obzir ne samo strukturne karakteristike adolescentnih grupa,
rasno i etni~ki razli~itih, koje su po~inile nasilje, nego tako|e i kako na njih uti~e pon-
ašanje prijatelja koje karakterišu odlike rasno-etni~kih grupa.77 Me|utim, literatura o
tome je neubjedljiva i ~esto kontradiktorna.78 U svakom slu~aju, rasne razlike u
nasilju kod mladih i dalje su va`na tema za stvaraoce prava, i to iz dva razloga. Prvo,
statistike pokazuju da blizu duplo više crne i bijele omladine nastavlja s nasilnim
prekršajima u ranom punoljetstvu.79 Drugo, slu`beni podaci pokazuju da je crna
omladina prisutnija u nasilnim krivi~nim dijelima i u hapšenjima maloljetnika.80

Studije koje su ispitivale odnos izme|u socijalnog statusa i delinkvencije
dale su pomiješane rezultate. Neke su otkrile direktnu vezu izme|u socijalnog sta-
tusa i delinkvencije, dok su druge saopštile da je ta veza slaba i bezna~ajna.81

Istra`ivanje koje se baziralo na slu`benoj statistici uglavnom je otkrilo da se mladi
iz ni`ih klasa hapse i zatvaraju ~eš}e nego oni iz srednje i više klase.82 Ali, odnos
me|u varijablama ne zna~i da se ovi faktori odnose na individualni nivo. Zato su
pedesetih godina prošlog vijeka kriminolozi po~eli da koriste izjave prestupnika da
bi odredili odnos izme|u socijalnog statusa i delinkvencije. Njihove studije nisu
otkrile vezu izme|u varijabli.83

Neki kriminolozi su kritikovali metod samoprijavljivanja krivi~nih djela i
ignorisali rezultate. Drugi su se bavili spletkama i vodili svoja vlastita istra`ivanja,
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koriste}i druge primjere da bi vidjeli da li }e na}i istu stvar.84 ^esto i jesu: ~ini se da
je delinkvencija zajedni~ka za djecu, kako iz srednje i više klase, tako i iz ni`eklase.85

Elliot i Ageton su tvrdili da je ponašanje mladih iz ni`e klase sli~no pon-
ašanju drugih, ali da su mladi iz ni`e klase skloniji da po~ine ozbiljne prestupe.86

Stvarna veza izme|u socijalnog statusa i delinkvencije je ipak ostala neuhvatljiva.
Nekad socijalni status predvi|a delinkvenciju, drugi put ne.87

Dobro dokazana ~injenica u kriminalitetu je krivulja uzrasta. Stepen krim-
inaliteta naglo raste za vrijeme rane adolescencije, di`e se u tinejd`ersko doba i stal-
no poslije toga pada.88 To se zove fenomen aging – out. Iako ova putanja nije pre-
cizna i ta~na za sve tipove krivi~nih djela, ona je tipi~ni primjer.89

Mnogo godina kriminologe je zanimalo zašto u~eš}e u kriminalitetu opada s
godinama. Jedna mogu}nost je da je promjena u ponašanju dio `ivotnog ciklusa:
„Porast kriminala u djetinjstvu i ranom pubertetu u vezi je s bu|enjem ve}ine izvora
ja~anja delinkventnog ponašanja – novac, seks i polo`aj u društvu vrednuju... nezav-
isnost od konvencionalnog morala... Dijete koje raste postaje nezavisno od mo}nih
odraslih koji ja~aju konvencionalne standarde. Data im je energija, snaga, ali malo
legitimnog smisla za konzumaciju, nedostaju im ekonomske i socijalne vještine i
polo`aj koji je sna`an i frustriraju}i, adolescencija je period koji podsti~e delinkven-
ciju... Kod odraslih... mala korist od malih kriminalnih radnji }e uništiti njihovu snagu
da se pretvore u odrasle koji sada imaju legitimne izvore novca, seksa, alkohola i
društvenog statusa... Raste ja~anje nekriminala i razvija se zajednica odraslih. Iz tog
razloga osoba koja postaje odrastao ~ovjek prelazi iz egocentri~nog i hedonisti~kog
fokusa djetinjstva u apstraktniji i više principijelan smjer djelovanja“.90

Kriti~ari perspektive `ivotnog ciklusa tvrde da u~estalost kriminalne
aktivnosti ne opada kod svih ljudi s godinama.91 Zbog toga što su okolnosti u nji-
hovim `ivotima druk~ije, ljudsko iskustvo se mijenja.92 Ova i sli~na pitanja su
dovela do konstruisanja alternativnih objašnjenja. Npr. neki tipovi kriminala, kao
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što su oru`ana plja~ka i provala, opadaju s godinama zato što starijim ljudima
nedostaje fizi~ka snaga ili vještina da ih ~ine. Sli~an argumenat za muškarce je da
je agresivnost povezana s nivoom hormona testosterona u njihovom organizmu.
Kako muškarci rastu, tako se koli~ina testosterona smanjuje, a opada i njihova agre-
sivnost. Kona~no, pad kriminaliteta s godinama se dovodi u vezu i s ljudskim
ja~anjem, naj~eš}e zbog slaganja u porodici i na poslu.93

Dok su gotovo svi mladi ljudi prekršili zakon, neki su te`e bili umiješani u
delinkvenciju od drugih. Hroni~ni prestupnici (recidivisti)94 se lako razlikuju od drugih
zbog svoje rane i u~estale delinkventne aktivnosti. Mnogi od njih po~inju svoju delinkvent-
nu karijeru prije desete godine, a od osamnaeste imaju brojne kontakte s policijom.95

13. Ka`njavanje u~inilaca krivi~nih djela

Svrha ka`njavanja je kontrola i promjena ponašanja. Još od biblijskih vre-
mena mnogi ljudi su smatrali da ka`njavanje spre~ava ne`eljeno ponašanje. U sve
ve}oj mjeri mla|i delinkventi se šalju pred sud kako bi ih se procesuiralo i kaznilo
kao odrasle. Blagi preokret u ovom stanovištu je usvojen u Minesoti 1995. godine.
U sklopu spre~avanja delinkvencije u dr`avi Minesoti je donesen zakon koji for-
muliše novu kategoriju maloljetni~kog prestupnika – produ`en nadzor maloljetnika
- za ozbiljne prestupnike koji su ponavljali krivi~no djelo u starosti od 14 godina i
stariji. Takva djeca bivaju ka`njena i kao maloljetnici i kao odrasli. U slu~aju da
prekrše uslove maloljetni~ke kazne, automatski bivaju ka`njeni kao odrasli. U
ve}ini slu~ajeva ovo zna~i da }e završiti u zatvorima za odrasle.96

Maloljetni~kim delinkventima se ponekad daje izbor da li `ele da im se
pru`a psihijatrijska pomo} ili da budu zatvoreni. Danas je nedobrovoljan tretman
maloljetnika, tzv. prinudna terapija, prerastao u sistem „sakrivene društvene kont-
role“ za djecu iz dobrostoje}ih porodica. Zakon o maloljetni~kom pravosu|u i pre-
venciji maloljetni~ke delinkvencije (Juvenile Justice and Delinquent Prevention
Act) iz 1974. godine je ote`ao imu}noj djeci usluge unutar maloljetni~kih ustanova
zbog ustaljenih problemati~nih ponašanja adolescenata.

Psiholozi su iznijeli brojne studije o odnosu ka`njavanja i spre~avanja
krivi~nih djela. Kada se kazna dosljedno i brzo primjenjuje i kada su njeni razlozi
objašnjeni – onda ona mo`e sprije~iti ne`eljeno ponašanje. Kriminolozi uglavnom
zaklju~uju da odlaganje ka`njavanja ne djeluje. Da bi bilo djelotvorno, ka`njavan-
je mora biti brzo i dosljedno.
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Savremeni kriminolozi koji prihvataju klasi~no gledište o krivi~nom djelu
vjeruju da ljudi „izvagaju“ cijenu i korist od izvršenja krivi~nog djela, i to prije
nego ga u~ine. Oni vjeruju da je stopa zlo~ina visoka zbog toga što, prema mišljen-
ju ve}ine ljudi, korist koja se mo`e izvu}i ~injenjem zlo~ina prevazilazi cijenu
zlo~ina. Takvim ljudima je kriminalna karijera privla~nija od nekih drugih `ivotnih
izbora. Jedan od na~ina na koji se mjeri cijena ~injenja zlo~ina jeste kalkulisanje s
dobijenom kaznom, a kalkuliše se mno`enjem sljede}ih vjerovatno}a: biti uhapšen
za zlo~in nakon što je po~injen; biti procesuiran u slu~aju hapšenja; biti osu|en
nakon su|enja i oti}i u zatvor nakon osude.97

14. Zaklju~ak

Na~in na koji društvo u SAD definiše maloljetni~ku delinkvenciju odra`ava
kako se posmatraju djeca. Kao što se i društveni pogled na djecu mijenja, tako se i
mijenja i društveni formalni odgovor na loše ponašanje adolescenata. Na primjer,
kad se mladi posmatraju kao minijaturni odrasli, zakonski kodeksi koji se koriste za
odrasle smatraju se adekvatnim da kontrolišu i ponašanje mladih. Promjenama u
ulogama i odnosima u društvu koje su došle s industrijskom revolucijom, mladi se
sve više smatraju razli~itim od odraslih i njihovo kršenje zakona se definiše kao sve
ozbiljniji izazov za društveni red.

Dok je zakonski kodeks XVII i XVIII vijeka izjedna~avao delinkvenciju s gri-
jehom, od XIX vijeka ovo mišljenje je zamijenilo ono koje se fokusiralo na vezu izme|u
gradskog siromaštva i kriminaliteta. Mladi su bili sve više umiješani u kriminalitet
(uglavnom kra|e) ~iji je rezultat bio da su ih slali u popravne domove ili skloništa.

Najzna~ajnija od reformi krajem XIX i na po~etku XX vijeka bilo je
stvaranje sistema sudova za maloljetnike. Sudovi za maloljetnike i kodeksi koji su
ih slijedili stvorili su posebnu oblast lošeg ponašanja (povrede društvenog statusa)
i posebne uslove (zavisnost i napuštanje) koji su sudu dozvolili intervenciju i
ozna~avanje djeteta kao delinkventa.
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THE AMERICAN RESPONSE TO JUVENILE VIOLENCE: LEGISLATIVE
SOLUTIONS AND CURRENT PROBLEMS

Legal issues related to court procedures against juveniles are complex
because the state does not take adversary position against the child, but rather
appears as „parens patriae“. Because of this, the law sometimes treats juveniles in a
different way than it treats adults. In this area one should note carefully the procedur-
al protections juveniles are given under the Due Process Clause, but also be aware of
those guarantees that are not available. Major constitutional rights are available,
such as the right to counsel and privilege against self -incrimination, but there is no
right to a jury trial, and the judge may order that the trial is closed for public. On the
other hand, the causes and consequences of adolescent violence continue to garner
considerable research interest, especially given that juveniles commit a significant
percentage of all violent crimes in the United States and that juveniles are more than
twice as likely as adults appear as victims of violent crimes. Furthermore, in the
United States, racial and ethnic groups are involved in violence to different degrees.
Evidence also indicates that these differences first appear in adolescence. For exam-
ple, in both official and self - report data, violent juvenile offending is more common
among African Americans and Hispanics than among whites and much less common
among Asian Americans. Not only does youth violence exert immediate and consider-
able costs to society, but research also suggests that exposure to violence during ado-
lescence may have lasting consequences throughout the life course. It therefore
remains critical to identify the social and structural factors that elevate the risk of vio-
lence among particular racial and ethnic groups.

Key words: juvenile delinquency, juvenile justice system, due process, the
juvenile court, judicial authority, Supreme Court of the United States, right to counsel.
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