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Prikaz regionalne koferencije „POJEDNOSTAVLJENE FORME
POSTUPANJA U KRIVI^NIM STVARIMA – REGIONALNA

KRIVI^NOPROCESNA ZAKONODAVSTVA
I ISKUSTVA U PRIMENI“

(Beograd, 20-21. maja 2013. god.)

Pod pokroviteljstvom OEBS-Misije u Srbiji u Beogradu je 20-21. maja
2013. godine odr`ana regionalna konferencija pod nazivom „Pojednostavljene
forme postupanja u krivi~nim stvarima: Regionalna krivi~noprocesna zakono-
davstva i iskustva u primeni”. Na konferenciji se diskutovalo o izuzetno zna~ajnoj
problematici za krivi~noprocesna zakonodavstva dr`ava regiona. Konferencija je
okupila 26 autora iz Srbije, Bosne i Hercegovine, Crne Gore, Hrvatske, Slovenije
i Makedonije, koji su predstavili svoje referate. Pozdravne re~i nau~nom skupu
uputili su: gospodin Dragomir Milojevi}, v.f. predsednika Vrhovnog kasacionog
suda Srbije, dr Danilo Nikoli}, dr`avni sekretar u Ministarstvu pravde i dr`avne
uprave, gospodin Vladimir Vuk~evi}, tu`ilac za ratne zlo~ine Republike Srbije,
ambasador Vensen De`er, šef delegacije Evropske unije u Srbiji i ambasador Peter
Burkhard, šef Misije OEBS u Srbiji. Nakon pozdravnih re~i prof. dr Stanko
Bejatovi}, redovni profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Kragujevcu i
predsednik Srpskog udru`enja za krivi~nopravnu teoriju i praksu i gospodin Ivan
Jovanovi}, pravni savetnik Misije OEBS-a u Srbiji prezentovali su zbornik rado-
va pripremljen za konferenciju.

151

RKK, 1/13, Prikaz, (str. 151-159)



Uvodni referat pod nazivom „Pojednostavljene forme postupanja kao
bitno obele`je reformi krivi~no-procesnog zakonodavstva zemalja u regionu“
imao je prof. dr Stanko Bejatovi}. Kroz rad je izvršena analiza pitanja u vezi sa
pojednostavljenim formama postupanja u regionu, koja je pokazala njihovu sve
ve}u prisutnost u krivi~noprocesnim zakonodavstvima dr`ava regiona.
Pojednostavljene forme postupanja su uzele razli~ite pojavne oblike, što je pri-
hvatila i teorija krivi~nog procesnog prava, ali i praksa, iako su konstatovane ne
male razlike u njihovoj normativnoj razradi u navedenim dr`avama. Ipak, u radu
je naglašeno da zakonodavac u normativnoj razradi ve}eg broja pitanja u ovoj
problematici u novom ZKP-u Republike Srbije nije sledio preovla|uju}e
stavove struke, odustaju}i od usvajanja predlo`enih izmena i dopuna ovog
zakonskog teksta, a koji posao u svakom slu~aju treba da bude nastavljen kako
bi krivi~noprocesno zakonodavstvo Srbije dobilo zakonska rešenja koja su u
skladu sa ve}inskim zalaganjem struke.

Referat pod nazivom „Osnovna na~ela krivi~nog procesnog prava i
pojednostavljene forme postupanja u krivi~nim stvarima” izlo`io je prof. dr
Vojislav \ur|i}, redovni profesor Pravnog fakulteta u Nišu. U referatu je iznet
zaklju~ak da preure|enje osnovnih na~ela krivi~nog postupka i propisivanje
garancija prava na odbranu koje nisu prilago|ene javnotu`ila~koj istrazi i
strana~ki oblikovanom glavnom pretresu bude sumnju da li je novim Zakonikom
o krivi~nom postupku osigurano pravi~no su|enje, budu}i da su brojna zakonska
rešenja koja dovode u pitanje na~elo pravi~nog postupka, dok su drugim zakon-
skim odredbama ograni~ena i na~ela neposrednosti i kontradiktornosti.

O odnosu na~ela materijalne istine sa pojednostavljenim procesnim for-
mama u referatu pod nazivom „Odnos na~ela istine i pojednostavljenih formi
krivi~nog postupanja” govorio je prof. dr Milan Škuli}, redovni prof. Pravnog
fakulteta u Beogradu. Na~elo materijale istine, koje se u klasi~nom evropsko-kon-
tinentalnom krivi~noprocesnom zakonodavstvu shvata kao jedan od suštinskih
principa krivi~nog postupka, u Srbiji je postalo jedno od najdiskutovanijih na~ela,
a što je u neposrednoj vezi sa reformom krivi~noprocesnog zakonodavstva.
Analiziraju}i odnos ovog na~ela sa drugim na~elima krivi~nog procesnog prava,
a pre svega sa na~elom oportuniteta, te pojedinim oblicima pojednostavljenog
postupanja, a pre svega sa sporazumom o priznanju krivice i sumarnog okon~anja
glavnog pretresa na osnovu priznanja krivice optu`enog, te postupcima za izrican-
je krivi~nih sankcija bez glavnog pretresa, autor je zaklju~io da je u novom ZKP-u
došlo do pogrešnog i štetnog devalviranja na~ela istine.

U referatu pod nazivom „Osnovne karakteristike sistema krivi~ne
istrage u zakonodavstvu Bosne i Hercegovine i njen uticaj na pojednostavljenje
krivi~nog postupka” akademik prof. dr Miodrag Simovi}, redovni profesor
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Pravnog fakulteta u Banjoj Luci i potpredsednik Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine, je zaklju~io da su u dosadašnjoj primeni zakona o krivi~nom pos-
tupku u Bosni i Hercegovini sadr`ani brojni argumenti koji idu u prilog
tu`ila~kom u odnosu na sudski koncept istrage, koji doprinosi efikasnijem
krivi~nom postupku i znatno ve}em stepenu aktivnosti tu`ioca, te dosta jasnijem
i adekvatnijem na~inu regulisanja odgovornosti za neefikasnost istrage. Tako|e,
trebalo bi raditi na saradnji izme|u ovlaš}enih slu`benih lica i tu`ilaštava, jer je,
sa jedne strane, neophodno da ovlaš}ena slu`bena lica pristanu na odre|ene
mere institucionalne reforme, a posebno da u~ine znatne napore da bi se
delotvorno podigao nivo njihove transparentnosti, profesionalnosti i odgov-
ornosti, dok je, sa druge strane, neophodno oja~ati kapacitet sudova za kontrolu
istrage i osna`iti vanjsku nezavisnost tu`ilaštava i unutrašnji nadzor u njima.

Pojednostavljene forme postupanja u krivi~nom procesnom zakono-
davstvu Slovenije objasnio je prof. dr Vid Jakulin, redovni profesor Pravnog
fakulteta u Ljubljani. U radu pod nazivom „Pojednostavljene forme postupanja
u kazneno-procesnom zakonodavstvu Slovenije”, autor je, pre svega, istakao da
se navedene forme u slovena~kom Zakonu o krivi~nom postupku mogu podeli-
ti na skra}eni krivi~ni postupak i pojednostavljene procesne forme u prethod-
nom postupku (gde spadaju poravnanje i obustava krivi~nog gonjenja) i u pos-
tupku pred sudom (gde postoji postupak izdavanja kaznenog naloga i sporazum
o priznanju krivice), ali da se, uprkos ~injenici da ove forme pojednostavljenog
postupanja mogu da doprinesu br`em i efikasnijem razrešenju krivi~nih
slu~ajeva, neka od normativno razra|enih rešenja smatraju diskutabilnim, pa
zbog toga zaklju~uje da ne}e doprineti ve}oj pravi~nosti i pove}anju poverenja
gra|ana u pravosu|e. Istu problematiku u Crnoj Gori obradio je u referatu pod
nazivom „Pojednostavljene forme postupanja u novom ZKP-u Crne Gore” i
prezentovao na konferenciji prof. dr Drago Radulovi}, redovni profesor
Pravnog fakulteta Univerziteta Crne Gore. Predstavljaju}i rešenja zastupljena u
crnogorskom pravu, autor je zaklju~io da efikasnost krivi~nog postupka nije
stati~ka kategorija van prostora i vremena, ve} je vezana za stanje u društvu i
uslovljena njegovom homogenoš}u, usled ~ega zakone, bez obzira na to koliko
ih radili pod uticajem stranog zakonodavstva ili sugestija stranih eksperata,
treba uskla|ivati sa stvarnoš}u kako bi bili zaista primenljivi.

Kroz referat „Ubrzanje postupka kao jedan od ciljeva reforme krivi~nog
postupka u Republici Makedoniji”, prof. dr Gordan Kalajd`ijev, redovni profe-
sor na Pravnom fakultetu „Justinijan Prvi“ u Skoplju, je istakao, objašnjavaju}i
ubrzane postupke (skra}eni krivi~ni postupak, medijaciju i kazneni nalog) da je,
kao i u drugim dr`avama regiona, pojednostavljenje i ubrzanje krivi~nog pos-
tupka bio jedan od glavnih ciljeva reforme, u kom cilju je napušten kako suds-
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ki koncept istrage, tako i sudski paternalizam u celini, zbog ~ega sud ne samo
da više ne}e snositi deo tereta dokazivanja nego ima prekluziju i na predlagan-
je dokaza od strane stranaka.

Nakon uvodnih izlaganja o pojednostavljenim formama postupanja
izlo`eno je devet referata o sporazumu o priznanju krivi~nog dela u zemljama
regiona. Prvi referat, pod nazivom „Sporazumi o priznanju krivi~nog dela kao
reprezentativna forma pojednostavljenog postupanja u krivi~nim stvarima”,
izneo je dr Danilo Nikoli}, dr`avni sekretar u Ministarstvu pravde i dr`avne
uprave Republike Srbije. U svom izlaganju objasnio je promene u normativnom
regulisanju sporazuma, budu}i da je ovaj pravni institut u Srbiji usavršen i pri-
lago|en potrebama pravnog sistema, zatim postupak njegovog zaklju~enja,
sadr`aj i sudsku ocenu sporazuma, te presudu donetu ovim putem.

O iskustvima Tu`ilaštva za organizovani kriminal u primeni instituta
sporazuma o priznanju krivi~nog dela u istoimenom koautorskom referatu
gospodina Miljka Radisavljevi}a, tu`ioca za organizovani kriminal Republike
Srbije i gospodina Predraga ÈÈÈ]etkovi}a, Višeg savetnika u Tu`ilaštvu za organi-
zovani kriminal govorio je kolega ]etkovi}, koji je u svom izlaganju zaklju~io
da su iskustva Tu`ilaštva za tri i po godine od po~etka primene ovog pravnog
instituta bogata i uglavnom pozitivna, ali da još uvek ima dilema vezanih za pri-
menu sporazuma koje dosadašnja praksa nije rešila. Zatim, o primeni instituta u
Tu`ilaštvu za ratne zlo~ine, govorila je gospo|a Sne`ana Stanojkovi}, zamenik
tu`ioca za ratne zlo~ine Republike Srbije, koja je prilo`ila referat „Iskustva
Tu`ilaštva za ratne zlo~ine u primeni sporazuma o priznanju krivi~nog dela”,
zaklju~uju}i da se u praksi institut pokazao kao opravdan i da je dao dobre rezul-
tate, posebno naglasivši da je njegovom primenom do svog punog izra`aja došlo
na~elo procesne ekonomije, jer se sud, ošte}eni, svedoci, veštaci, stranke i bran-
ioci ne moraju izlagati dodatnim troškovima vezanim za glavni pretres.

Budu}i da se u Bosni i Hercegovini sporazum o priznanju krivice pri-
menjuje ve} deset godina, dr Veljko Ikanovi}, sudija Vrhovnog suda Republike
Srpske, izlo`io je rad pod nazivom „Pregovaranje o krivici nakon desetogodišn-
je primjene u Bosni i Hercegovini”, u kome je zaklju~io da se sporazum o priz-
nanju krivice uspešno primenjuje u Republici Srpskoj, te da je prihva}en mnogo
lakše nego što se to o~ekivalo, što ne zna~i da nije bilo odre|enih problema,
dilema i nerazumevanja i danas prisutnih, ali koje fleksibilna sudska praksa
rešava na prihvatljiv na~in, utiru}i time put za budu}e zakonske promene.
Tako|e, o pojedinim oblicima pojednostavljenog postupanja u Bosni i
Hercegovini govorio je gospodin Damjan Kaurinovi}, predsednik Apelacionog
suda Br~ko Distrikta, u referatu „Potvr|ivanje optu`nice i izjašnjavanje o kriv-
ici kao oblici pojednostavljenog krivi~nog postupka u BiH”, smatraju}i da te
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dve procesne forme predstavljaju pojednostavljene procesne forme i obavezne
procesne radnje, ~ije je uvo|enje u krivi~ne postupke Bosne i Hercegovine
opravdalo o~ekivanja sa aspekta efikasnosti i ekonomi~nosti krivi~nog postup-
ka i prava na su|enje u razumnom roku.

Kolege iz Makedonije prilo`ile su tri referata o pregovaranju i spo-
razumevanju o krivici u ovoj dr`avi. Najpre, prof. dr Gordana La`eti}-
Bu`arovska, profesor Pravnog fakulteta „Justinijan Prvi“ u Skoplju, izlo`ila je
rad „Postupak sporazumevanja prema ZKP Republike Makedonije”,
zaklju~uju}i da odredbe novog ZKP-a Makedonije lociraju koncept kaznene
pravde u okvire savremenih evropsko-kontinentalnih sistema s izra`enim akuza-
torskim elementima, a ~iji je cilj pove}anje efikasnosti i ekonomi~nosti kaznene
pravde, ali i du`no poštovanje garancije odbrane optu`enog i prava ošte}enog,
s tim što je nesporna ~injenica da }e samo pravilna primena sporazumevanja u
praksi omogu}iti efikasniji i br`i krivi~ni postupak koji ne}e i}i na uštrb
pravi~nosti postupanja i odmeravanja krivi~ne sankcije. Referat „Nova uloga
javnog tu`ioca u ubrzanim postupcima u Makedoniji s posebnim osvrtom na
dogovaranje“ predstavila je Maja Koneska, tu`ilac u Tu`ilaštvu za organizovani
kriminal i korupciju u Makedoniji, stavivši poseban akcenat na na~in na koji se
štite prava ošte}enog u postupku pregovaranja. Kona~no, neizbe`no je spo-
razum o priznanju krivice posmatrati i sa strane branioca optu`enog u krivi~nom
postupku, te je rad „Postupak dogovora o krivici s aspekta branioca” izlo`io
gospodin Deljo Kadiev, advokat iz Skoplja, objasnivši na~in na koji treba pris-
tupiti pregovaranju, zaštiti integriteta drugog u~esnika u postupku, neophodnost
poznavanja predmeta i dokaza, obavezu upoznavanja optu`enog o svim ~injeni-
cama, momenat do kojeg je mogu}e dogovaranje u Makedoniji, te samo dogo-
varanje i ro~ište na kome se odlu~uje o sporazumu.

Poslednji referat iz ove oblasti, pod nazivom „Pritvor u skra}enom
krivi~nom postupku i u sporazumu o priznanju krivice”, izneo je gospodin
Siniša Va`i}, sudija Apelacionog suda u Beogradu, koji je naglasio da je li~na
sloboda jedan od temeljnih uslova koji na~elno svi treba da u`ivaju i da na nju
imaju pravo, a da se ograni~avanja prava na istu moraju smatrati izuzetkom, dok
pritvor, kao najte`a mera kojom se obezbe|uje prisustvo okrivljenog, posebno
tra`i i zahteva bri`ljivu ocenu, te odgovoran pristup suda kada o njemu
odlu~uje, naro~ito objašnjavaju}i dilemu koja se pojavila u sudskoj praksi u
slu~aju zaklju~enja sporazuma o priznanju krivice kada pritvor nije element
sporazuma, ali okrivljeni smatra da bi ga trebalo pustiti na slobodu do momen-
ta pozivanja od strane ustanove za izdr`avanje krivi~nih sankcija.

Drugog konferencijskog dana predstavljeno je devet referata, kroz koje
su autori prikazali razli~ite forme pojednostavljenog postupanja u krivi~nim
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stvarima u dr`avama regiona. Uvodne napomene su dali gospo|a Romana Šva-
jger, šefica Odelenja za vladavinu prava i ljudska prava OEBS misije u Srbiji, i
prof. dr Stanko Bejatovi}, nakon ~ega su autori predstavili svoje radove. Kroz
referat pod nazivom „Dr`avni tu`ilac kao subjekt skra}enih i pojednostavljenih
krivi~nih postupaka u Sloveniji”, prof. dr Zvonko Fišer, generalni dr`avni
tu`ilac Republike Slovenije, objasnio je da Slovenija spada u red retkih dr`ava
koje još uvek nisu reformisale svoj krivi~ni postupak u pravcu koji preovladava
u Evropi po~ev od kraja osamdesetih godina dvadesetog veka i osvrnuo se na
novije pravne institute slovena~kog krivi~nog procesnog prava koji dovode do
skra}enih ili pojednostavljenih postupaka. Predstavio je slovena~ko iskustvo, s
posebnim osvrtom na ulogu dr`avnog tu`ioca kao organa gonjenja u javnom
interesu, koje se odnosi na uslovno odlo`eno krivi~no gonjenje, poravnanje,
nalog za ka`njavanje i sporazum o priznanju krivice, posebno naglašavaju}i da
stranke imaju mogu}nost da se dogovore i o druga~ijem sastavu suda nego što
je to zakonom propisano.

U koautorskom radu pod nazivom „Oportunitet krivi~nog gonjenja i
dosadašnja iskustva u njegovoj primeni”, dr Goran Ili}, zamenik Republi~kog
javnog tu`ioca Republike Srbije i mr Jasmina Kiurski, zamenik Apelacionog
javnog tu`ioca u Beogradu, prikazali su primenu oportuniteta krivi~nog gonjen-
ja u praksi Republike Srbije u periodu od nepunih deset godina i ukazali na nje-
gov zna~aj i probleme u samoj primeni. Autori su zaklju~ili da je potrebno pre
svega stvoriti uslove za rad javnih tu`ilaca i motivisati ih za primenu na~ela
oportuniteta kada su posredi lakša krivi~na dela, kako bi sa jedne strane
rasteretili sudove, a sa druge strane više pa`nje i vremena posvetili obradi
slo`enih i kompleksnih predmeta i tako omogu}ili punu efikasnost pravosudnog
sistema. O istoj problematici u Crnoj Gori govorio je dr Radomir Prelevi},
advokat iz Podgorice, u referatu pod nazivom „Oportunitet krivi~nog gonjenja
kao pojednostavljena forma rješavanja krivi~ne stvari u Crnoj Gori”, u kome
je, uz prethodnu analizu pozitivnopravnog regulisanja na~ela oportuniteta
krivi~nog gonjenja i analiti~kih podataka o njegovoj primeni u Crnoj Gori, izveo
zaklju~ke da odredbe Zakonika o krivi~nom postupku iz 2009. godine, zatim
Zakona o postupanju prema maloljetnicima u krivi~nom postupku od 2011.
godine, kao i Pravilnik o odlo`enom krivi~nom gonjenju iz 2010. godine pred-
stavljaju optimalan pravni okvir za valjanu primenu na~ela oportuniteta
krivi~nog gonjenja i da Dr`avno tu`ilaštvo Crne Gore kontinuirano primenjuje
zakonske odredbe o ovom na~elu.

Skra}ene krivi~ne postupke u Republici Hrvatskoj objasnio je dr Tadija
Bubalovi}, docent Pravnog fakulteta Sveu~ilišta u Rijeci, u radu pod nazivom
„Skra}eni kazneni postupci u hrvatskom kaznenom zakonodavstvu”, u kome je
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istakao da je hrvatsko krivi~no procesno zakonodavstvo prihvatilo opšteprih-
va}ene legislativne standarde ranije usvojene u evropskim nacionalnim zakon-
odavstvima i me|unarodnom pravu, kao i da je pozitivnim zakonskim rešenji-
ma o skra}enim oblicima postupanja na zadovoljavaju}i na~in uspostavljena
ravnote`a izme|u nastojanja za delotvornoš}u krivi~nog postupka i potrebe poš-
tovanja temeljnih ljudskih prava okrivljenog u tim postupcima. Analizu
skra}enog krivi~nog postupka u evropskom krivi~nom pravu izlo`io je prof. dr
Berislav Paviši}, redovni profesor na Pravnom fakultetu Sveu~ilišta u Rijeci, u
radu pod nazivom „Neka pitanja skra}enog kaznenog postupka u evropskom
kaznenom pravu”, istakavši da skra}eni krivi~ni postupak u va`e}em krivi~nom
pravu ima veliki zna~aj i da u njemu valja razvijati alternativne ustanove
krivi~nog prava i propisati mogu}nosti priznavanja krivice za odre|eno krivi~no
delo, jer je osnovno pravo svake osobe da prizna odre|enu ~injenicu, bez obzi-
ra što to mo`e uticati na utvr|ivanje istine.

Referat „Postupak za izdavanje kaznenog naloga: procesno zakonodavst-
vo u Bosni i Hercegovini i regionalni uporednopravni osvrt“ predstavila je prof.
dr Hajrija Sijer~i}-^oli}, redovni profesor na Pravnom fakultetu Univerziteta u
Sarajevu, u kome je istakla da je zajedni~ka te`nja u svim pojednostavljenim
oblicima vo|enja krivi~nog postupka ubrzanje raspravljanja o krivi~nom
doga|aju i izricanje sankcije ili mere uz uva`avanje osnovnih procesnih prava
optu`ene osobe, kao i da se u Bosni i Hercegovini ne posve}uje dovoljno pa`nje
ovim temama, a ~iji je sistem optere}en ne samo slo`enijim i teškim krivi~nim
delima, ve} i onim koja se svrstavaju u red lakših i jednostavnijih.

Problematiku skra}enog krivi~nog postupka u Srbiji u zemaljama
regiona izlo`ili su Ivan Jovanovi} i Miroljub Stanisavljevi}, pravni savetnici u
Odeljenju za ljudska prava i vladavinu prava u Misiji OEBS u Srbiji, u koau-
torskom radu „Skra}eni krivi~ni postupak u krivi~nom procesnom zakono-
davstvu Srbije i zemalja regiona”, u kome su naveli da sve zemlje regiona, s
izuzetkom Bosne i Hercegovine, poznaju skra}eni krivi~ni postupak u tradi-
cionalnom smislu i propisuju ga sa odre|enim varijacijama, kao i da se praksa
primene skra}enog postupka po novom ZKP Srbije o~ekuje od oktobra 2013.
godine, te da }e ona pokazati koliko su ispunjena o~ekivanja od ovog oblika
pojednostavljenog postupka u pogledu doprinosa `eljenom opštem porastu
efikasnosti krivi~nog postupka i suzbijanja kriminaliteta, kao i da li je do toga
došlo na uštrb nekih zagarantovanih prava okrivljenog.

Razmatraju}i primenu pojednostavljenih formi postupanja u prekršajn-
im postupcima u Bosni i Hercegovini, prof. dr Ljubinko Mitrovi}, vanredni pro-
fesor Univerziteta u Banjoj Luci, u referatu pod nazivom „Pojednostavljene
forme postupanja u prekršajnim stvarima BiH”, zaklju~io je da prezentovani
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statisti~ki pokazatelji izdatih prekršajnih naloga, kao i obrazlo`ene dobre i loše
strane ove forme postupanja u prekršajnim stvarima, govore u prilog tome da je
koncept prekršajnog naloga postigao svoj osnovni cilj, a to je uvo|enje jednog
efikasnog, svrsishodnog i ekonomi~nog procesnog instituta, dok je istovremeno
eliminisan dotadašnji postupak naplate nov~ane kazne na licu mesta kao poseb-
ne forme postupanja prekršajnih organa koja je bila izuzetno ~esta u zemljama
regiona, egzistiraju}i sa nizom mana i primedbi od kojih se najve}a odnosila
svakako na široko prisutnu korupciju lica koji su bili nadle`ni za naplatu
nov~ane kazne na licu mesta.

Poslednji izlo`eni referat pod nazivom „Oduzimanje imovinske koristi i
pojednostavljene forme postupaka u krivi~nim stvarima”, predstavlja koautors-
ki rad mr Aleksandra Jevšeka, koordinatora IPA projekta za BiH i mr Milimira
Govedarice, na~elnika Odeljenja za finansijske istrage i otkrivanje imovine
ste~ene izvršenjem krivi~nog djela u BiH – RS, u kome su istakli da je, prilikom
potpisivanja sporazuma o priznanju krivice u kome se izri~e i mera oduzimanja
imovinske koristi pribavljene izvršenjem krivi~nog dela potrebno precizirati
sprovo|enje i osiguranje izvršenja ove mere, od koje }e zavisiti i
pravnosna`nost sporazuma o priznanju krivice – presuda. Neizvršenjem mere
oduzimanja imovinske koristi ste~ene izvršenjem krivi~nog dela gubi se smisao,
pravi~nost i objektivnost izre~ene kazne. Tako|e, sva krivi~na zakonodavstva u
BiH je neophodno usaglasiti sa standardom „negativnih procesnih pretpostavki“
i omogu}iti oduzimanje imovine ste~ene izvršenjem krivi~nog dela i u slu~aju
da je krivi~ni postupak obustavljen iz zakonom odre|enih razloga, a postoji
verovatno}a da je pribavljena imovina ste~ena izvršenjem krivi~nog dela.

Na kraju rada konferencije u~esnici su usvojili slede}e zaklju~ke i
preporuke:

I. U~esnici konstatuju punu opravdanost odr`avanja konferencija
ovakvog karaktera i upu}uju re~i zahvalnosti Misiji OEBS-a u Srbiji na organi-
zaciji konferencije.

II. U~esnici konferencije se zala`u za nastavak organizacije sli~nih konfer-
encija jer one doprinose razvoju i afirmaciji krivi~nog prava, ujedna~avanju
krivi~nog zakonodavstva dr`ava koje imaju sli~nu pravnu tradiciju , proširivanju i
u~vrš}ivanju veza pravnika dr`ava regina. Kao takve one su i u funkciji ostvarivan-
ja klju~nih ciljeva reforme krivi~nog zakonodavstva dr`ava regiona koja je u toku.

III. Jedinstven je stav u~esnika konferencije da su pojednostavljene
forme postupanja u krivi~nim stvarima neizostavan instrumenat efikasnosti
krivi~nog postupka i podr`avaju njihovo normiranje u krivi~nim pr ocesnim
zakonodavstvima dr`ava regiona i njhovu prakti~nu primenu u skladu sa razloz-
ima njihovog ozakonjenja.
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IV. Konstastuju se ne male razlike u normativnoj razradi pojednostavl-
jenih formi postupanja u krivi~nim stvarima i postojanje ne malog broja pitanja
koja treba da budu posebno uzeta u obzir u budu}im zakonodavnim aktivnostima
dr`ava regiona iz krivi~nopravne oblasti.

V. Stavovi izneseni na konferenciji mogu da budu osnova u budu}oj nor-
mativnoj razradi pojednostavljenih formi postupanja i nihovoj prakti~noj pri-
meni na prostoru dr`ava ~iji predstavnici u~estvuju u radu konferencije.

VI. O zauzetim stavovima u radu konferencije u~esnici }e obavestiti
nadle`na ministarstva svojih dr`ava i nevladine asocijacije iz krivi~nopravne oblasti.

VII. U~esnici konferencije }e se zalo`iti da usvojeni zaklju~ci i preporuke
budu objavljeni u ~asopisima sa krivi~nopravnom tematikom dr`ava regiona i na
taj na~in omogu}iti upoznavanje šire stru~ne javnosti sa njihovim sadr`ajem.
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