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SPECIFICNOSTI OPAZANJA DECE — SVEDOKA!

Uprkos naucno-tehnickom progresu, svedoci su i dalje vazno i
veoma cesto dokazno sredstvo u krivicnom postupku. Kod subjektivnih
dokaznih sredstava veoma je vazna pravilna ocena verodostojnosti
iskaza saslusavanih lica. Zato sudija pored pravnih, mora da poseduje i
vanpravna znanja. Autor ukazuje na znacaj poznavanja psihickih funkci-
ja i psihickih svojstava koji su tesno vezani za davanje svedockog
iskaza. U fokusu rada je samo jedan psihicki proces — proces opazanja i
samo jedna kategorija svedoka — deca. Dat je opsti pojam oseta i
opazaja i ukazano na neke karakteristike opaZanja dece. Obradeni su
oni subjektivni faktori opaZanja kod kojih se javljaju izvesne
specificnosti kod dece, bilo u kvalitativnom, bilo u kvantitativnom smis-
lu. Analizirani su sledeci subjektivni faktori: anatomski faktor i njegov
uticaj na ogranicene perceptivne sposobnosti dece: iskustvo, pazZnja,
interesovanja, motivi, emocije, sugestija i sugestibilnost.

Kljuéne reci: svedok, dete, opaZanje, iskaz, verodostojnost
iskaza, subjektivni faktori opazanja, psihologija
1. Uvodna razmatranja

Svedoci 11 oduvek bili vazno i veoma ¢elto koli§¢eno dokazno [Ted(tvo u
kfiviénom poltupku. Oni nifu izgubili na znacaju ni danal] uplko[Jaznanju da

1 Ovaj [ad je nalfao kao [ézultat i[f[azivanja na Plojektu ,,Biomedicina, zastita zZivotne [Tedine i

plavo®, ¢iji je nolilac Miniltalltvo plolvete i nauke Republike S(bije.
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mogu pled[favljati pfiliéno nepouzdan izvo[linfolmacija. Naime, [Vedoci [¢ nalaze u
glupi tzv. ubjektivnih dokaznih [Tedfava, koja pocivaju na davanju i'kaza nekog lica
o ¢ulno opazenim ¢injenicama. Kod takvih dokaznih Ted fava tesko je izbeci izvel=
nu dozu [Wibjektivizma kojom 1 ploZete i faza davanja i(kaza [alluSavanog lica i faza
ocene njegove velodolfojnolti. Oc¢ekivanja da ¢e nau¢no-tehnicki plogledovelti do
otk[ica objektivnijih dokaznih [Tedltava, koja ¢e polfepeno potifnuti Vedoke,
pokazala i e neléalnim. Ako [ Vedoci i dalje nezamenljivi izvoli dokaza u
kfiviénom potupku, onda nam ne pléoltaje nista dugo nego da [azvoj nauke i’ko(il-
timo za unaplédenje ovog dokaznog [Tedlfva i neutlalizaciju njegovih negativnih
alpekata. U tom pogledu, moZemo ¢ olloniti na doadasnja dofignuca uidike pi
hologije, dfugih pliholoskih dilciplina, logike i kfiminaliTfike.

Najvaznija [Vedocka obaveza je davanje Vedockog ilkaza. Pod [Vedockim
ilkazom podfazumevamo lai¢ku izjavu pozvanog fizickog lica, koje po pravilu nije
glavni ploceni [ubjekt, koja je data pleéd nadleznim olganom i u plopi‘anoj folmi,
o plavno [elevantnim ¢injenicama [Iciljem njihovog dokazivanja. Ta definicija je
dovoljno uopstena, da bi mogla da pokfije pozicije [Vedoka u [azli¢itim plavnim
filfemima i u [azli¢itim vTtama poltupaka, i u i’fi mah dovoljno konklétna da bi (¢
mogla naplaviti diltinkcija izmedu ilkaza [azli¢itih u¢elnika u poltupku.?2 Ako
bilmo hteli da naglalimo da je [é¢ o [Vedockom ikazu u kliviénom poltupku,
i‘takli bifmo da [& [adi o izjavi datoj pleéd nadleznim o’ganom klivi¢nog plavo uda.
lako je ovde telmin ilkaz upotlebljen u ploce[nom ‘millu, tléba imati u vidu da on
ima i pliholosku dimenziju. U ops$toj plihologiji pod i[kazom [¢ azume izlaganje
bilo kojih [adZaja od [ifane bilo kog [ubjekta, obi¢no u okvilu velbalnog
limboli¢kog [iltema, [a eventualnim plifutvom dlugih znakova ili [imbola.3
Pleciznije [e€eno, i'kaz pledtavlja [aopStavanje odledenih plihic¢kih [ad(Zaja, $to
omogucavaju Cetilli medulobno povezana plihi¢ka plocela: opazanje, pamdenje,
misljenje i [aopStavanje (ikazivanje).4 Sudlka odluka tféba da [¢ zalniva na pot-
punom i plavilno utvidenom ¢injeni¢nom [fanju. To bi znacilo da ad moze da le
poziva na [vedocki ikaz kao dokaz, famo ako je on ilfinit, odnomo laglalan [a
objektivnom [tvamoscu. Neiltinit i(kaz [Vedoka poltoji kada on izjavljuje nesto §to
ne odgovala [tvamolti. Razlikujemo dve v(Tte neilfinito[fi [Vedockog ilkaza, []
obzifom na to da li je obelezje neiltinito[ti obuhvadeno [¥e$¢u [Vedoka ili ne. Ako
je [vedok [Velfan da njegova izjava ne odgovala pfavom [fanju tvalii daje je up(a-
vo [a namelom da olgan poltupka dovede u zabludu ili ga od[Zi u njoj, [adi e o

2 Vise o bitnim elementima ove definicije [vedoka i algumentima plotiv dlugih definicija [Vedoka

u plocenoj teoliji videti kod S. Blki¢, Zastita [vedoka u kliviénom poltupku, Novi Sad, 2005,

tL31-37.

D. KTti¢, Pliholoski [é¢nik, Beog(d, 1996, [1[1266.

4  Tako, M. A¢imovié, Plihologija zlo¢ina i (adenja, Beoglad, 1987, [t[J205; N. Deli¢, P(ihologija
ilkaza pojedinih u¢elnika u kliviénom poltupku, Beoglad, 2003, [t1127.
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laznom ilkazu. Medutim, [vVedok moZe dati objektivno neiltinit ilkaz i onda kada
nije [Velfan da je [tvaimo [fanje dugacije. Takav nelVeho neiltinit ilkaz najcesce
‘¢ naziva neta¢nim ili pogle$nim ilkazom.5 Na p[vi pogled moglo bi [¢ zakljuditi
da je lazan i[kaz mnogo teze [alklinkati od pogle$nog ikaza. Medutim, [tvali [toje
uplavo ob/nuto: [udiji je mnogo teze otk[iti pogleésan [Vedocki ilkaz. Dva (11 [azlo-
ga koja otezavaju polao [udije pli utvldivanju neta¢nolti i[kaza doblonamenog
[vedoka. S jedne [tlane, uzloci poglesnog ilkaza doblonamenog [Vedoka mogu
biti mnogoblajni i [dznov[Thi, u polédenju [a [azlozima laznog ilkaza, koji [¢ [Yode
na utvidivanje mogucéeg motiva plevane namele davaoca laznog i'kaza. Uzlaci
netacnog ilkaza [0 gleéske ili polémecaji koji [e mogu javiti u [Vakom od plihi¢kih
plocela, koji pleditavljaju polebne faze ili kalike u lancu folmilanja ifkaza. P
tome, tléba imati u vidu da [ ti plihicki ploceld medulobno iplepletani i da [¢
gleéske u [Anijim fazama plenole na kalnije faze a neletko i multiplikuju do
kona¢nog [aopstavanja opazenog matelijala pled Tudom. S dfuge [tfane, po foje
izvene tehnike ifpitivanja [Vedoka za koje [é umnja da 1 nedoblonamemi, tako
da je lelativno lako ,,uhvatiti ih u lazi*. Kod davaoca poglésnog ikaza te tehnike (1
najcesce neupotlebljive uplavo zbog toga Sto on [am nije [veltan neta¢nolfi Vog
ilkaza, tako da po pravilu daje koheléntne, nekontladiktone, [igume odgovole, bez
obzila na bloj ponovljenih ilpitivanja i [édolled poltavljanja pitanja. Da bi (¢ faza
ocene vedockog ilkaza valjano obavila, neophodno je da [udija [alpolaze i
odlédenim znanjima iz oblalfi opSte plihologije, fuidlke plihologije, kliminalilfike,
logike i dfugih vanplavnih dil¢iplina. Sudija, izmedu ofalog, tléba doblo da poznaje
mustinu omovnih plihickih funkcija koje [ znacajne za ulpesno obavljanje plavo-
Mudne delatnoi i pfavilnu plimenu plava. Ovaj [ad pléd(favlja [kfoman pokusaj
unap’édenja znanja u toj oblalti, [a fanovista opSte plihologije. P1 tome necemo
plikazati Ve elemente u [fuktuld plihickog Zivota ¢oveka, ve¢ famo jedan plihicki
plocelkoji je od znacaja za davanje [vedockog ikaza — ploce lopazanja. Nadalje,
tléba imati u vidu da plihicki Zivot Coveka nije [faticka, ve¢ dinamicka katego(ija koja
e menja tokom njegovog Zivota. Zbog toga ¢emo na$a [dzmatlanja oglaniCiti na
pecifi¢nolti plocela opazanja dece. Naime, nase p[avo ne poznaje u tanovu aplolut-
no nepolobnih [Vedoka. Zakonik o kfivicnom poltupku nije ap[ffaktno i unapled
izdvojio nijednu katego(iju lica i pfoglalio je ne[polobnom da v(38i [Vedocku duznolt
u bilo kom po'tupku, zbog njihovih fizi¢kih, plihi¢kih ili molalnih nedo tataka® To
je polledica napustanja zakonlke ocene dokaza. ,,Kao [vedoci pozivaju [¢ lica za koja
je velovatno da ¢e mo¢i da daju obavestenja o klivicnom delu i u¢iniocu i o dlugim
vaznim okolnoltima* (¢lan 96. ZKP). Svojltvo [vedoka [¢ moZe imati bez obzila na
uzlalt, [tanje plihickog i fizickog zd[avlja, tele[ne nedo tatke, [dniju oludivano(t, itd.
To znaci da [¢ u toj ulozi mogu pojaviti ¢ak i deca.

5 Vid. M. Aé¢imovié, op. cit., [£.1208; N. Deli¢, op. cit., [[.159-62.
6  Tako, T. Valiljevi¢, M. Guba¢, Komenta Zakonika o kliviénom polfupku, Beoglad, 2010, £ 220.
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2. Pojmovno odredenje deteta

Ple nego $to pledemo na centldlnu temu ovog [ada, tleba dati pojmovno
odledenje deteta. P[i [éSavanju ovog pitanja ocavamo [¢ [a nizom teSkoca, zbog
fazli¢itih mogucih plitupa ploblemu (bioloskog, pliholoskog, [bcioloskog,
plavnog); zbog nepoklapanja plavnog i lai¢kog [hvatanja deteta;’ zbog od[ultva
definicija u plocelnom zakonodav(tvu i zbog [azli¢itih [hvatanja deteta u [aznim
glanama plava. Ne[umnjivo je da pojam deteta plétpofavlja odleden [fepen bio-
pliho-locijalne [azvijeno(ti li¢no(ti, u Cijem [e utv[divanju ollanjamo na
odledivanje [falé'nih glanica i [azglanifenje [a pojmom malolet(fva. Svako
odledivanje [talolnih glanica [e, medutim, pokazuje kao ploizvoljno, je['ne moze
uvek plétendovati na podudalno(t [a zahtevanim [tepenom [azvijeno(ti li¢noti, jel[
je jednooblazno za muska i za zZenTka lica, iako je poznato da njihov [azvoj ne tece
ujednaceno. Takvo [éSenje je nelogi¢no i zbog povlacenja dlugacijeg plavnog tlet-
mana i ulled [azlike od [amo jednog dana.8 Ipak, up(ko[Ipot[ebi za pojedina¢nim,
(ubjektivnim, kvalitativnim pliltupom, najéesce [¢ poléze za navedenim [uiplotnim
melilom — objektivnim tj. kvantitativnim. Razlog "¢ vidi u udovoljavanju dvoma
zahtevima: za obezbedenje [igunolti u plavnim odnolima i zahtevu opS$te plavne
tehnike ¢ijem e Mntetickom meTilu podéduje i pojam dete, maloletnik, punoletnik.
Konvencija o plavima deteta definiSe dete kao [Vako ljudlko bice mlade od olam-
naelt godina, olim ako [¢ po nacionalnom plavu punolet/tvo [ti¢e [anije. Za fazliku
od toga, naSe klivi¢no zakonodavitvo plavi [azliku izmedu dece, kao kliviéno
neodgovo(nih lica, [jjedne [tane, i maloletnika, koji podlezu klivi¢noj odgovo(mo(4
ti za ucinjena k(vi¢na dela. Dakle, u kfivi¢nopavnom [Mmillu, decom
obuhvaéena lica od [odenja do nav(3ene Cetlnaelte godine Zivota, dok [ maloletni-
ci lica koja 1 u vieme izvi3enja kfiviénog dela nav(§ila Cetlnaelt godina, a nifu
nav(3ila olamnae(t godina (¢lan 3. ZM).% S dluge [tlane, tleba imati u vidu da ZM
iffoviemeno ko(iti tefmin maloletna lica kao genui pojam za decu i maloletnike,
kada je [e¢ o zastiti takvih lica kao oStecenih u kliviénom poltupku (¢lan 1. ZM).
Ovo 1, nalavno, [amo fomalna odleédenja. No njihov znacaj ne tféba potcenjivati,
ako ni zbog ¢ega dugog, a ono zbog izbegavanja te[minoloskih nelpolazuma.

Potlébno nam je, medutim, i jedno diugo, [ustin[ko odledenje, koje bi
imalo za Vhu ukazivanje na ofhovne bio-pliho-Tocijalne kalakteliltike deteta,

7  ,Dokle [¢ deca mogu [matlati decom? Gde je gomja glanica [talo[ti, viline i tezine? Nekad je
dete bilo dete [amo dotle dok majka moze da ga podigne i no[i“ (D. Radovic¢: ,,Beoglade, doblo
jutlo 3%, Beoglad, 1984, [tL1163.

8 0. Peli¢, Klivi¢noplavni polozaj maloletnika, [a polebnim o[¥[fom na jugoloven(ko i flanculko
plavo®, Beoglad, 1975, [t[J50.

9  Zakon o maloletnim u¢iniocima kliviénih dela i kliviénoplavnoj zastiti maloletnih lica ,,S1. gl.
RS*, 85/2005).
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koje ga lazlikuju od punoletnih lica, a koje ¢e biti polazna o[hova za op’édeljivan-
je njihovog plavnog polozaja u kliviénom polfupku u [vojltvu [vedoka, kao i tak-
tike njihovog lallusanja i ocene velodoltojnolti njihovog ilkaza.

Ovde, najple, tleba ukazati na [elativno kani [azvitak decje plihologije kao
famoltalne nauke (od kfaja XVIII veka do dvadelétih godina ploslog veka). Njoj
T u pfédnauc¢nom peliodu plethodila famo pojedinacna, nelilfematika, [poladi¢na
i pfagmati¢na [azmatlanja. Shvatanje deteta kao ¢oveka u malom (homonculus), a
njegovih plifddnih klono(fi i o[obenog nacina misljenja i ponasanja kao zabluda
koje tfeba iTkoleniti, [adi $to bZeg uvodenja deteta u [ed odlallih, plipada ploslo(ti.
Doflfa nallviemena deli i od p[vog zahteva za pliznavanjem plava detata da bude
'hvacéeno.!? Danallje o¢igledno da dete nije u [vemu ¢ovek u malom, ali ni neko
polebno bice, [pecificno [azli¢ito od it’asnjeg mladica. Po evolucionom rhvatan-
ju, dete tleba polmatlati kao bi¢e koje polfaje, ne [a [fati¢ne tacke gledista, uzima-
juci u obzilJjedan tfénutak njegovog plihickog [azvoja, ve¢ [Jobzifom na njegovo
lagano pliltfupanje mladickom plihi¢kom razlévanju. Pocev od kolevke, dete [alpo-
laze [vim mogucnoltima odlallog, ali u njemu Vojfvenom obliku, pfomenljivom
u pojedinim etapama njegovog [azvoja i pléma uticajima [Tedine.!!

3. Periodizacije decjeg razvoja

Od veoma blojnih olgan(kih, pliholoskih i pedagoskih peliodizacija decjeg
lazvoja, bi¢e ukazano na [amo neke od njih:

1) Peliodizacija N. Rota:!2

- plvo detinjltvo — do kfaja dfuge godine;

- [ano detinj[tvo — do klaja Selte godine;

- [Tednje detinj[tvo — do klaja devete godine;

- kalno detinj[tvo — do klaja dvanaelte godine.

2) Peliodizacija D. Poldevica:13

- novolodence — pve dve nedelje Zivota;

- odoj¢e — od dluge nedelje do dvanelfog me eca;

- [ano detinj[tvo — od 12. meTeca do Selfe-"edme godine;
- [Teédnje detinj’tvo — od 6-7. godine do 10-11. godine;

- pledadolelcencija — od 11-12. godine do 13-14. godine.

10 Z.Z.Rulo, Emil, 1762.

11 Vid. i nadin na koji ovu (azliku plo[tim i lazumljivim [é¢ima objasnjava H. Glo[: ,, K[iminalna
plihologija“ (inteni plévod), [£[1522.

12 N. Rot, Opsta plihologija, Beoglad, 1976, [t1J62.

13 D. boldevi¢, Razvojna plihologija, Gonji Milanovac, 1978, [£[]60.
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3) Peliodizacija V. Smiljani¢, I. Toli¢i¢:14

novolodencée — od [ddenja do nav($ene plve godine;
odoj¢e — pl¥a godina;

fano detinjtvo — od p[ve do [edme godine;

[Tednje detinj[tvo — od [edme do jedanaelte godine;
pozno detinj[tvo — od jedanaete do cetlnae’te godine.

4) Peliodizacija G. Velmeylena:!5

fano detinj’tvo — p[ve t[i godine;
detinj[tvo od tlec¢e do [edme godine;
detinj[tvo od fedme do dvanaelte godine;
mlado(t - od dvanaelte godine.

5) Peliodizacija J. Glale[a:16

a) pledskolko doba:
dojenacka dob — do klaja p[ve godine;
pkoma faza — od dfuge do cetvife godine;
latentna faza — od pete do fedme godine;

b) Skollko doba:
latentna faza — od pete do fedme godine
plepubelalna faza — od olme do 11-12. godine.

6)Peliodizacija H. B. Ingli§, A. C. Ingli§:17

infantilnolt — do p[ve godine;

lano detinjtvo — od p[ve do Selte godine;

[Tednje detinj[tvo — od Selte do delete godine;

pozno detinj[tvo — od delete do dvanaelte godine;
fana adolelcencija — od dvanelte do ¢etlnaelte godine.

7) Peliodizacija Z. Rola:!8

pledskolko doba — od tfece do fedme godine;

fano $kolko doba — od fedme do delete godine;

pubeltet — od 12-14. godine do 15-17. godine (Zenlka lica);
od 13-15. godine do 17-20. godine (muska lica).

14
15
16
17

18

V. Smiljanié, I. Toli¢ii¢, Decja plihologija, Beoglad, 1985, [t[133.

G. Velmeylen, Plihologija deteta i mladi¢a, Beoglad, 1941, [t[]36.

J. Glalel,] Op¢a plihopatologija, Zag'eb, 1963, [t[J18.

H. B. Ingli§, A. C. Ingli§, Obuhvatni [é¢nik plihologkih i plihoanalititkih pojmova, Beoglad,
1972, [1[.1445.

Z. Rolo, Specifi¢nolti infomativnog [azgovoa [Jdjecom i maloljetnicima, Plic¢nik za [t[ué¢no
oblazovanje [adnika olgana unutlasnjih pollova, Zagleb, 2/1983, [t 181.

290



RKK, 2-3/11, S. Brki¢, Deca kao svedoci (str: 285-309)

8) Peliodizacija Z. Alek[ica, M. Skuli¢a:19

pledskol ki uzlalt;
Skol ki peliod,
pubeltet,
adolel¢encija.

9) Peliodizacija S. Biihle[:20

faza fiktivnog tumacenja — od dfuge do Cetvlte godine;
diiga faza — od Cetvife do olme godine;

tleca faza — od devete do dvanaelte godine;

pubeltet — od dvanaelte godine.

10) Peliodizacija S. Flojda:2!

oldlna faza — do klaja p[ve godine zivota;
analna faza — od dluge do tléce godine Zivota;
falulna faza — od tleée do pete godine.

11) Peliodizacija Z. Pijazea:22

novolodence i odojce;
fano detinjtvo — od dluge do [¢édme godine;
detinj[tvo od fedme do dvanaelte godine.

12) Peliodizacija S. Hinjice:23

novolodence — do p[ve godine;

fano detinjtvo — od dfuge do lédme godine;
detinj[tvo — od fedme do delete godine;
pleadolel¢entni peliod — od deléte do tlinaelte godine;
adolel¢encija — od dvanelte do dvadeléte godine.

13) Peliodizacija S. Hola:24

19

20

21

22

23
24

Z. Alek’i¢, M. Skuli¢, Kliminali'tika, Beoglad, 1997, [111260-263; M. Skuli¢, Maloletnici kao
udinioci i Z[fve kliviénih dela, Beoglad, 2003, [t[]

Navedeno plema: R. Glalbelgel]) Plihologija kliviénog poltupka, Salajevo, 1958, [£[J218; V.
Vodineli¢, Kliminaliltika, Beoglad, 1987, [1[1350.

Shvatanjem o infantilnoj [ek(ualno(ti, Flojd je [azbio zabludu da [¢k(ualni nagon nedoltaje det-
inj[fvu. On faze u [azvoju liéno(ti [Vodi na faze u [azvoju ek uialne olganizacije. Vidi. S. Flojd,
O reklmalnoj teoliji, Beoglad, [f1.173.

7. Pijaze, B. Inhelde!, Intelektualni (azvoj deteta, Beoglad, 1982, [t.111-30.

S. Himjica, Opsta plihoilogija [a plihologijom li¢no(ti, Beoglad, 2005, t[1142-147.

Navedeno pléma V. Smiljani¢, 1. Toli¢i¢, op. cit., [£L19.
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Stenli Hol je dao jednu neobi¢nu, duhovitu ali nepfihvatljivu tzv. [ekapit-
ulacionu teoiju, koja pledltavlja pokusaj plimene Dalvinovog u¢enja na plihic¢ki
lazvoj. Po njemu, dete u plihickom [dzvoju plolazi kloz [Ve faze koje je ploslo i
¢ovecanltvo. Ako ono, na plimel,) hvata gustel¢ i Zabe, plolazi kloz lovacki peliod;
ako [e igla [tlelom i lukom, pldlazi kloz kameno doba ljudike vTte, itd.

Uoc¢avamo neujednacenolt bloja, naziva i [falonih glanica pojedinih etapa
fazvoja u klalifikacijama aznih autofa. S dfuge [tlane, te etape 1 temo povezane,
zbog ¢ega mnogi pliholozi i ne v(3e podele de¢jeg lazvoja ve¢ pominju famo [azvoj
pojedinih plihickih funkcija. Mi ¢emo ¢ u nasim izlaganjima ogani¢iti na decu
pledskollkog i Skollkog uzlalta do ¢etnaelte godine, dakle zaklju¢no [a pledado-
lelcentnim dobom. Kao §to je veé [eé€eno, oglani¢icemo [¢ na analizu jedne vazne
faze u ploceln folmilanja njihovog ilkaza — faze opazanja. Zbog obima [ada
neéemo [¢ polebno baviti olfalim plihickim funkcijama od znacaja za davanje
wedockog i'kaza (pamcenje, misljenje, ilkazivanje), mada [falno tfeéba imati u vidu
njihovu medurobnu povezano!t.

4. Procesi opaZanja i njihove specifi¢nosti kod dece

Opazanje je jedan od olmovnih kognitivnih plihi¢kih plocela, koji pled-
[tavljaju o[movu naseg [vekolikog znanja. Naime, kognicija ([aznanje) je plocel]
kojim [Uibjekt poltaje [Veltan unutfasnje i [poljasnje [éalnolti i [ti¢e znanje o njoj.25
Kognicija [¢ odvija kl0z opazanje, paméenje, ucenje, imaginaciju, otk[i¢e, misljen-
je, [udenje, upotiebu jezika i dluge plihicke plocele. Opazanje je plihic¢ki plocel’
kojim na omovu ¢ulnih podataka i dfugih [aznajnih plocela dobijamo nepolleédno
faznanje o plédmetima i pojavama. Plocellopazanja zapo€inje delovanjem dlazi na
ljudfka ¢ula. Drazi  [azli¢iti oblici enelgije (fizicke, hemij’ke, mehanicke,
toplotne i dfuge), koja deluje kao [fimulan"na naSe Culne olgane, izaziva ne[vno
uzbudenje i plovodi [é ne[vnim putevima do ko’é velikog mozga. Covek je [talno
izlozen delovanju velikog bloja d[azi, ali ne eaguje na [Vaku od njih, veé p[i tome
plavi [elekciju medu njima. Ali i one dlazi na koje [eéaguje, Covek ne plima [vaku
za [ebe pojedinac¢no ili kao [iimu dlazi, veé¢ ih plima i zapaza kao odledene celine.
Tim celinama on plidaje odleédeni [ilao na olnovu [Vog ikultva i znanja i dozivl-
java ih kao [al¥im odledene objekte u [vojoj okolini. Opazanje je zbog toga [loZen
plihicki plocel) koji [e¢ Fafoji od lelekcije izmedu dTazi koje deluju na nasa cula,
njihovog olganizovanja u celine i tumacenja tih celina.26 Nepo!ledno [éagovanje na
dlazi, polTed tvom nasih Culnih olgana, ¢ini o[novu i po¢etak opazanja, a od édeni
faznajni ploceli ¢ine njegovu nadgladnju. Zbog toga [¢ u opstoj plihologiji plavi
fazlika izmedu oleta i opazaja. Olét je plvi i najjednoltavniji plihi¢ki fenomen u

25 D. KITti¢, op. cit., [tL121.
26 N. Rot, op. cit., [t[J67.
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plocelu opazanja, koji pledtavlja od[dz [amo nepollednih kalakteliltika d[azi na
nasa Cula. Ofet je, dakle, najelementalniji vid [aznanja koji ¢ odnoli na
plihofizicki odnoldlazi i nepolTednog dozivljaja p[¥enltveno polTedovanog fizio-
loskim mehanizmima. OpaZzaj je [oZen plihic¢ki pfocelTkoji obuhvata [kup oléta
pladenih nagim ilkultvom i znanjem o pledmetu opazanja.2’ Tako, na plimel, mi
mozemo imati olet izve[nog zvuka, ali [amo onda kada je [kup oléta ploplacen
odgovalajué¢im i'kutvom i znanjem o datom plédmetu, mozemo dobiti celovitu
iku o objektu opazanja. (nplJda zvuk koji mo ¢uli poti¢e od liléne automobila,
cvlkuta ptice ili $kolkog zvona).

StimuluJili dlaz moZze da e Thvati i kao pldmena u enelgiji koja deluje na
na$§ olganizam. Ta plomena moze biti veceg ili manjeg intenziteta. Nasa cula ne
[éaguju na [uvise [labe dlazi. Glanica na [kali fizickog kontinuuma koja definiSe
melfo odakle [e¢ dozivljava ¢ulni utilak, naziva [¢ aplolutni ili donji plag dlazi?8 To
je najmanja jacina fizi¢ke dlazi koja moze da izazove ¢ulni dozivljaj. Ukoliko je aplo-
lutni plag dlazi manja fizicka veli¢ina, utoliko je nel¥ni zav(§etak u ¢ulu oletljiviji, i
obnuto. Poltoje znacajne individualne [azlike u [aznajnoj ol ¢tljivolti, pa [¢ kao vied
no(t aplolutnog plaga za pojedine v(Ite dlazi i za od'edeni ¢ulni modalitet kolilti [ta-
tilticki plo’ek dobijen na veéem bloju ilpitanika. I kod ite olobe valila viednot don
jeg plaga dlazi u zavilholti od [aznih fizioloSkih detelminanti (umol] bolelt,
polpano't, itd, povecavaju plag oletljivolti). Za plihofiziku je nalo¢ito vazan odnol’
izmedu [azlike u fizickim dlazima i opaZanja tih [azlika. To je tzv. difeléncijalna
oletljivolt. Najmanja plimetna [azlika u velicini fizicke d[azi naziva [e difeléncijalni
plag. Zahvaljuju¢i Vebelu mi danalJznamo da je uvek ilfi odnollizmedu dlazi i
plilastaja koji tleba dodati da bi'ino doziveli nov intenzitet d'azi2° Fehnel je utvidio
da dlazi molaju [al[ti geometlijlkom ploglelijom, da bi oleti [alli alitmetickom 30

lako je, ap[tldktno uzev, mehanizam naltanka o ¢ta i opazaja ilti kod [vih
ljudi, po'toje neke katego(ije lica kod kojih [e javljaju izvelne [pecificnolti pli
opazanju. Tako, na plimel,) [falo[na dob, pol i duSevno zdlavlje jelu faktoli koji
mogu uticati na taénot i potpunolt opazanja. U tom [millu, moze [¢ govoliti i o
nekim [pecifiénotima opazanja kod dece. Ple [vega, deca plolaze kloz [azliCite
faze bio-pliho-locijalnog azvoja, tako da M i ploceli njihovog opaZanja u
neplekidnom "dzvoju. Sa ulav(3avanjem njihovih ¢ulnih olgana i njihovi opazaji,
po pravilu, dobijaju na kvalitetu.

Dete vio [ano pokazuje [Voje, katkad neobi¢ne, polmatlacke polobno(ti.
Ali, detinja zapazanja, ma koliko plonicljiva, nifi u kladu [a pogledima odlalih.

27 1. Kolti¢, Kliminalilti¢ka plihologija, Beoglad, 1998, [t1[161.

28 N. Rot, op. cit., [£169-70; S. MiloSevi¢, Peléepcija, paznja i motolna aktivno’t, Beoglad, 2002,
13,

29 S. Milosevic, op. cit., (114,

30 Vid: S. Hmjica, Opsta plihologija [a plihologijom li¢no(ti, Beoglad, 2005, [£[1239.
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Decja opazanja odlikuju ¢ [ubjektivno$c¢u, a zalhovana [ na afektivnim duSevnim
[tanjima. Dete zapaza [tvaliukoliko (11 one u vezi [a njim i njegovim tlénutnim intelek
ima. Detinja zapazanja [0l plomenljiva. Ono $to dete jednom zapazi, moZe mu izmaci
pli p[¥om nalédnom polmatlanju u kol dfugih, fdnije nezapazenih objekata.

Ona M, dalje, flfagmentama. Dete teSko zapaZa glavne [altavne delove neke
celine. Najple mu pada u o¢i ovaj ili onaj [poledni deo. P[i [Vemu tome, ova
zapaZanja (01 uvek [inteticka, mada ne u [kladu [a Dekaltovom metodom, koja
nalaze plélaz [a jednolfavnog na [loZeno, [4 poznatog na nepoznato. Kad dete po[3
matla, ono ne polazi od delova da bi Thvatilo celinu. Bica i [tvali b[zo dobijaju indi-
vidualno(t koja im je [Voj[tvena, koja ¢e zadugo oltati nejalna i neodediva, ali ipak
izvelha. Ta individualno(t nije ni ap[tlaktna, ni [imboli¢ka. Ona je poltala konk[et-
na ulazeci u [alfav individue jednom od [Vojih odlika, koja je u detinjim o¢ima
najkalakte[iti¢nija. Tek kalnije, dete plelazi [a ove [ubjektivne [inteze na objek-
tivnu analizu i [intezu zalhovanu na [azumu.3!

5. Subjektivni faktori opazanja dece

Na plocelé opazanja deluje mnostvo faktola, koji mogu da (e klalifikuju
na [azne nacine.32 Mi ¢emo za o'nov nase klalifikacije uzeti Zvonalévicevu podelu
na objektivne i Tubjektivne faktole. Medu objektivne faktole [padaju kalakteliltike
objekta opazanja i ullovi pod kojima [¢ v(8i opazanje. Subjektivni fakto[i (1 vezani
za olobenolti lica koje opaza. Kako [¢ mi u ovom [ddu bavimo [amo jednom pol¢eb-
nom katego[ijom lica (decom), oglani¢icemo (e na plikazivanje (bjektivnih fakto-
[a, i to onih kod kojih poltoje neke [pecificnolti vezane za decu.

5.1. Anatomki fakto[i peléeptivne [polobno’ti dece

Anatom(ki fakto[I¢ini olganlku olhovu, a [alfoji (e od Culnog olgana,
nelvnih puteva i nelvnog centla.33 Razvijenolt i i[plavnolt ovih olgana je ullov
ifplavnolti opazaja. Ve¢ je eCeno da [e deca nalaze u [azvojnoj fazi, koja
podlazumeva i [falno ulavi8avanje ove olgan’ke omove opazanja. Ne zalazeci u
medicin(ki alpekt [dzvoja Culnih olgana dece, ukaza¢emo na [dzvoj njihovih peld
ceptivnih polobnolti u odledenim uzlaltima.

31 G. Velmejlen, Plihologija deteta i mladi¢a, Beog'ad, 1941, [1[.192. Videti i njegovu podelu [azvo-
ja detjeg polmatianja, i¢nu Stelnoivoj: [tadijum delimi¢nog zapaZanja, [tadijum (adnje, [tadi-
jum odnola i [tadijum objektivne analize ([t[.93).

32 Vid: nplJL. Ko(ti¢, op.cit., [164; M. Zvonalevi¢, Socijalna plihologija, Zagleb, 1989, [t194; N.
Deli¢, op. cit., [1[]132-36.

33 L. Kolti¢, op. cit., [tLJ64; N. Deli¢, op. cit., 35.
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5.1.1.Predskolski uzrast

U toku plve godine zivota [azvijaju [€ osecaji dodira, ukusa (koji je u
pocetku neizdifeléncilan od milila), bola, a poboljsavaju [¢ [luh i vid, koji [¢ naglo
fazvijaju tokom dluge godine zivota. Tokom plve godine [azvijaju [¢ i opazaji koji
poltaju [Ve potpuniji, tako da dete plépoznaje pojedina lica i pledmete. Opazanja
tlogodi$njeg deteta [ viSe opsta, nelaS¢lanjena, difuzna i labilna. Zato pfomena
famo nekog dela moze da izazove neplepoznavanje celine. Dovoljno je da neki
‘odak plomeni odelo, pa da ga dete ne plépozna.3*

OpaZanje boja kod pledskollke dece kvalitativno napleduje iz godine u
godinu, i to u dva plavca: u pogledu njihovog nepollednog opazanja i [azlikovanja
iu pogledu imenovanja boja. Tako, na plimedeca od dve — t[i godine Zivota donek-
le ulpesno lazlikuju Cetili ofmovne boje putem upo’édivanja, a [a neSto manje ulpe-
ha i plelazne tonove, koje ¢e vec tacnije [azlikovati petogodi$njaci. Imenovanje
boja je za malo dete teze od njihovog pukog plépoznavanja. Relativnog ulpeha u
imenovanju o[movnih boja imace tek ¢etvologodisnjaci, a u imenovanju plelaznih
tonova petogodi8njaci, mada [€ i oni &elto zbunjuju.3>

Opazanje oblika je [ve plavilnije. Dete, poltepeno, po pojedinim znacima
ulpeva da plepoznaje pledmete: dvogodisnjaci [amo na olhovu taktilnih, a [talija
deca na o[movu duzih vizuelnih pelcepcija. Tek poltepeno, detetu ¢e biti dovoljan
famo letimi¢an pogled kojim obuhvata neki tipi¢an znak pledmeta, pa da [tvoli
,Hunutfasnji model® i tako plepozna pledmet [njegovim [vojltvima. To ne znaci da
dete za plépoznavanje plédmeta kolilti i[te tipi¢ne znake kao od[alli. Njegov izbo[]
je ploizvoljan. Na mladem pledSkollkom uzlaltu, oblik je te'ho povezan [a pled-
metom, a [azdvajaju ih tek [falija pledskollka deca. Tako, na plimel]mlade
pledskolTko dete ¢e za nacfani kg eci da je lopta, a [falije pledskolko dete ce
za naclfani kfug leci da je kao lopta. Utvideno je da u opazanju ¢etvologodisnjaka
ple dolazi do izlazaja boja nego oblik, za [azliku od petogodisnjaka.3°

Opazanje prostora. Malo dete vizuelno [azlikuje plo’tome odnole
pomocu misiénih o’ecaja koji naltaju pli akomodaciji, konvelgenciji, p[i pomelan-
ju o¢iju kad Tazgleda plédmet ili kad o¢ima plati pledmet koji ‘¢ pomela. Pomoc¢u
tih pokleta (gole, dole, levo, deno), ono dobija olecajne uti"ke po kojima [e
uplavlja pi [azlikovanju golé, dole, levo, defno. Dete (e najple ofijentiSe na [op-
[fvenom telu, pli ¢emu p¥o me fo zauzima de[ha Mika. Polle toga, ofijentaciju
plenoli na dluge odno’e u plolfolu. Plo’tolna olijentacija, [feCena na olhovu
uplavljanja pléma plédmetima, plénoli [¢ i na udaljene plédmete.Tu ima teskoda.
Tako, na plimel, ¢etvologodisnje dete milli da je bido ¢allvece (kad mu je blize),

34 D. boldevi¢, op. cit., [t[L]75.
35 V. Smiljanié, L. Toli¢i¢, op. cit., [£L1100.
36 Ibidem, [£1]102.
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¢allmanje (kad mu je dalje). Pledskollko dete [ubjektivno pfima ploltome odnole,
plecenjujuci ili potcenjujuéi [azdaljinu i [azli¢ite [azdaljine ne ume da udluzi u
jedinltven plofomi [item.37 Do pojmova dugacko — klatko, debelo — tanko, dete
dolazi [a dve i po do tli godine. Ono moze da oceni veli¢inu pledmeta i da [¢ [nalazi
u manjem ploltlan[tvu. Oko Cetvite godine [azlikuje viloko i nilko, Siloko i ulko,
a polle pete godine plitko — duboko.

Opazanje zvuka. OStlina tonlkog [luha deteta viemenom [alte: kod
pledskollke dece je manja nego kod odlallih. I'tlazivanja pokazuju da [¢ govolmi ili
foneti¢ni [Tuh kod dece [azvija vilo [ano (pd klaju p¥e godine) i ve¢ p klaju tlece
godine znatno napleduje. Dete ve¢ [azlikuje Ve glalove matenjeg jezika, [azume
govol i aktivno (¢ njime [Tuzi. Muzikalni [Tuh (¢ Tazvija kalnije. Deca do pete godine
imaju teskoca u lazlikovanju viline tonova, a polle pete godine ne [amo da [azlikuju

OpaZanje vremena detetu pli¢injava teskoce. Ne znajuci da ploceni tlajan-
je Lopltvene aktivno[ti, ne [halazi [¢ ni u viemen[kim [¢lacijama. Plijatnu aktivnol[t
dozivljava kao klatkot/ajnu. Bolje ¢ Malazi danju nego no¢u. Medu danima, dete
najple [azlikuje onaj kad [0 [vi u kuéi zajedno i ne Tade, a tek [talija pledskol’ka
deca [azlikuju 1 dluge dane u nedelji. ¢etvologodisnjak jo§ uvek mesa [utla i juce.
Dete najple [hvata [adasnjolt (do dfuge godine), zatim buduc¢no’® (polle dhuge
godine), pa tek onda ploslot (pole tlece godine). Dete od Cetili godine pocinje da
'hvata $ta [ to ¢ali minut i koliko oni tlaju. Ono moze da [hvati i pojam godisnjih
doba (zima — hladno; leto — toplo). Po nav(Senoj petoj godini, dete ima jalan pojam
o godi¥njim dobima, zna imena dana u nedelji, ponekad i imena meléci u godini.38

OpaZanje kvantitativnih odnosa. Razumevanje blojeva i njihovih odnola zal-
niva [¢ na plavilnom Thvatanju kvantitativnih odnola. Kod ¢etvologodi$nje i petogo-
disnje dece celt je [Mucaj da [é kvantitativni odnoli ocenjuju ilklju¢ivo pléma
opazajnim elementima, $to vodi pogleskama.3® Da bi (e dete lakse uvelo u [Vet bloje-
va, vazno je da u [hvatanju kvantitativnih odnola ne olfane dugo na opazajnom nivou.

5.1.2. Skolski uzrast

Na ovom uzfaltu ulavieni Culni olgani potpomaZu bolje opazanje. U
mladem $kollkom peliodu oni do(tiZzu potpuni fizioloski [azvoj, a dalje [azvijanje
ide u pliholoskom plavcu. Napledak opazanja nalocito [¢ ogleda u [polobnolti [dz-
likovanja kvaliteta i oblika plédmeta. Skolko dete opaza pédmete tako kao da
imaju [talnu veli¢inu, oblik i boju, dok [azlikovanje pledmeta od [tlane pedskol-
'kog deteta nema [igumniju empilij’ku olhovu. P [ledivanju olecéajnih utilaka i

37 Ibidem, [£[.1103.
38 V. Smiljanié, L. Toli¢i¢, op. cit., [£.1102.
39 Videti plime[naveden kod V. Smiljani¢, I. Toli¢i¢, op. cit., [£L1104.
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opaZanja znacajnu ulogu ima deciji le¢nik. PolMmatlanje Skollkog pocetnika je
plili¢no nedovoljno. Dete (¢ jo§ ¢elto zadovoljava uti'kom celine, delove ne zna da
opiSe po [eéanju, niti da ih nabloji. Sa poltepenim uc¢visc¢ivanjem analitickog, dete
pocinje da [¢ pita o pojedinoltima koje odldlli uopste ne zapazaju. To mu dono(i
mnoga nova [aznanja. Odusevljava (¢ za nove plédmete u $koli, plimetna je veca
paznja pT ¢itanju i tfazenje znacenja novih [e¢i, potlaga za ne¢im novim i nepoz-
natim. Polfaju vidne [azlike u opaZajnim tipovima: vizuelnim, aku[ti¢nim i
motoli¢nim. Dete je [Ve [polobnije da bude objektivno u polmatlanju, da [azlikuje
[tvami od plividnog [Veta, zbog Cega neki nazivaju ovaj peliod ,naivnim [éaliz-
mom*.40 Skollka deca mogu biti tatni, pazljivi i [adZajni polmat(aci, koji in/tink-
tivno uvazavaju [tvano[f.4!

5.2. I'kultvo

Vec je [é€eno da opazanje pled(tavlja [loZen plihi¢ki plocel koji obuhvata
(kup ol¢caja, kojima [¢ plikljucuje i ilkultvo. Opazanje [¢zultila iz naizmeni¢no!ti
olecaja kao novounelenog ¢ulnog utilka i [anijih ¢ulnih utifaka [a¢uvanih u nasoj
velti.#2 Ilkultvo omogudava licu koje polinat/a da na o[novu malog bloja znako-
va plépozna objekt koji opaza. ITkultvo ukljucuje u opazanje pléthodno znanje,
¢ime [¢ olmisljava opazeno. P(i opazanju [loZenih [ad(Zaja, koji ni[u [anije bili
fad[Zani u ilkultvu, aktivila (e inteligencija. Inteligentnije olobe ulpesnije koli te
analogiju, uopstavanje i dluge milaone plocele pli olmisljavanju nepoznatog
klopa dlazi. Taj bipolami izvo[l[vakog opazaja (olecaji, i'kultvo) ne [meju (e
izgubiti iz vida nalocito kod dece. Svakako da ilkultvo ne zavi{i [amo od falolti
¢oveka, ve¢ i od nacina njegovog Zivota, [Tedine u kojoj Zivi, valpitanja, oblazo-
vanja, moguc¢no’ti ulvajanja novih [aznanja, itd. Ipak, nepobitna je Cinjenica da
deca [alpolazu manjim ilkultvom od od[arlih ljudi. To tféba imati u vidu kada le
ceni [(vedocki ilkaz deteta.*? U pogledu poznavanja plilode mogu da poltoje
oglomne [dzlike izmedu gladke i feolke dece, i to u ko[lilt ove pollednje. Tako, na
phmeTedmogodisnjak koji zivi u gladu ¢efo ne zna koliko konj ima nogu ili tvidi
da je vlabac ve¢i od vlane.** Ilto tako, devojlice, po plavilu bolje poznaju
polodi¢ne 1 domace plilike, a decaci zivot plilode i d[ustveni zivot.

40 Videti: V. Smiljanié¢, 1. Toli¢i¢, op. cit., [tL1105-106.

41 M. Ac¢imovié, Plihologija zlo¢ina i (udenja, Beoglad, 1987, [t[J257.

42 R. Glalbelgel, Plihologija zlo¢ina i [idenja, Salajevo, 1958, [[126.

43 O znadaju ilkutva u ploceln opazanja dece videti inteléelantnan plimel]naveden kod R.
Glalbelgela, op. cit., [t149. On navodi da je jedno dete za clni Fold koji mu [e pliblizavao
izjavio da je davo. Dogadaj [¢ delio dvadelétih godina ploslog veka u jednom zaba¢enom $ved-
‘kom [elu, u kome to dete nikada do tada nije imalo pliliku da vidi automobil.

44 J. Veljkovi¢, Uvod u mentalnu higijenu i Cocijalnu plihijat{iju, Beoglad, Zagleb, 1967, [1[143.
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Bas zbog toga §to detetu ¢elfo nedolfaje ilkultvo, ono [¢ ne moZe Mmaci u
faznov[Tno(fi olecaja koje plima iz okoline. Zato deca u pocetku ne opazaju celinu
pledmeta, ve¢ [amo pojedine njegove apekte. To potviduju i Stelnova iltlazivan-
ja. On je pokazivao deci plédskol’ke dobi [like plolte [adZine i zahtevao da mu
i’pliaju $ta je na njima pled/tavljeno.45 Na o/novu toga od’édio je izvelne [fupn-
jeve opazanja koji odgovalaju njihovoj dobi. Deca od oko godinu i po dana [u bila
na pledmetnom fupnju opaZanja. Ona T, pomatajuci [liku imenovala [amo pled-
met. Deca do pune dve godine bila (11 na [tfupnju dejltva, tj. ukazivala [u §ta [adi
odledeni pledmet. Deca do pune ti godine bila 1 na [fupnju odnola, odnolno
utvldivala [ vezu ili zavifholt medu plédmetima. Deca [falija od t[ godine bila
na [tupnju kvaliteta, je[I[11 opilivala olobine i kvalitet plédmeta. Dakle, u [anom
detinjtvu, dete je ne[polobno za [linteticki pogled na Vet, $to ‘e od[azava i na
kalakte[njegovog opazanja.

5.3. Paznja

Na na$a ¢ula u [vakom tlénutku deluje veliki bloj d[azi, ali mi ne [égilthu-
jemo e, §to je polledica [elektivnog kalaktela paznje. Paznja je ulmelénolt men-
talne aktivnolti na oglaniGen bloj izmedu velikog bloja dlazi.46 Dve [u glavne
odlike paznje pli opaZanju: podeSavanje olganizma za $to bolji plijem dlazi i veca
jalmoc¢a dozivljaja onih plédmeta na koja je paznja ulimelena. [[t[azivanja [0
pokazala da je [tepen jalnoce u oblnutoj [Tazmeli [a blojem plédmeta na koje je
uplavljena paznja: §to je manji bl0j plédmeta, utoliko ih jalnije opazamo. Paznja
kao pflihi¢ka funkcija ima dva olnhovna [Vojltva: ulmelenolt (vigilnolt) i
ulledlTeédenolt (tenacitet).4” Vigilnolt paZnje omogucava bl(z plénol] plihi¢ke
enelgije [a jedne infolmacije na dlugu, a tenacitet omogucava dugo zad[Zavanje
paznje na odlédenom objektu. Pofoje pefiodi kada naSa paznja [abi ili e plekida,
$to znaci da u toku duzeg viemenlkog pelioda ne mozemo opazati neki objekat kon-
[fantno @ punom paZznjom. Pojava naizmeni¢nog [Menjivanja pune paznje i
ollabljene ili plekinute paznje naziva [¢ kolebanje paznje ili fluktuacija paznje.48

Paznja moZe biti nename ma ili [pontana i name(na ili hotimi¢na. Cinioci koji
izazivaju [pontanu paznju [ olobine dfazi: njihova veli¢ina, intenzitet, t[ajanje i
uceltalolt, kiétanje, kontlalt i plomena, [azlika od okolnih d[azi, itd. Namelnu paznju
izazivaju motivacioni fakto(i: potleébe, intele[d, oekivanja, poltavljeni zadatak i [1.

Ovde ¢emo ukTatko ukazati na neke [pecifi¢nolti fenomena paznje kod
dece. U najlanijem peliodu Zivota deteta pleovladuje palivna paznja. Pogled dete-

45 Navedeno plema J. Veljkovié, op. cit., [1.142.
46 N. Rot, op. cit., [t[]90.

47 N. Deli¢, op. cit., [1[]137.

48 N. Rot, op. cit., [£[]92.
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ta od dve — t[i nedelje luta bez odlédenog cilja, ali [¢ ve¢ pocinje zad[Zavati za
tlénutak na licu ili na [tvali pled njim. Ta [poljnja d[az izaziva detinju paznju, mada
je jo$ ne moze zad[Zati. Njegova paznja neplefano plelazi [a plédmeta na plédmet,
povodeci [¢ za [poljnim okolnotima i ne zad[zavajuci [¢ ni na ¢emu. Malo poma-
lo, dete ve¢ u toku p[ve godine poltaje [polobno za poltojaniju paznju, koja izilku-
je vise njegovog li¢nog uéeséa. Dete pled klaj p[ve godine moze da [¢ zad[Zi u igh
oko petnaelt minuta, a dete od dve do tli godine i 27 minuta. Tlajno(t paznje u du-
g0j godini iznoli 6,9 minuta, a u tle¢oj godini 8,9 minuta. Ek[pelimenti pokazuju
da [¢ tlajanje paznje poveéava [a [talo$¢éu pledskollkog deteta. Na plimel, deca od
5,6 godina do 6,6 godina mogu plorecno da [e bave aktivnofima 62,8 minuta, a da
im paznja za to viéme [klene [amo 1,6 minuta.#® Name(na paZnja pléovladuje
tokom pvih [edam godina Zivota. Nju odléduju i od[Zavaju ukupni olec¢aji koji
u vezi [a zadovoljenjem detinjih teznji. Dakle, pobude za paznju [ [azli¢ite kao i
fame teznje. Da bi [¢ podltakla detinja paznja i da bi ona bila tfajna i potpuna,
potlebni [ jaki intefe[d, koji [¢ konkletizuju u nepollédnom zadovoljavanju.
Paznja pla¢ena napolom, kao ploizvod valpitanja i uvezbavanja, [azvija [¢ u §kol-
Tkom uzaltu. PaZnja t’éba da ¢ od[Zava [ama [obom, iz pobuda koje nemaju veze
[a Celto neplivla¢nim pledmetom na koji [¢ oblaca.

Navedene kalakteliltike paznje kod dece pledskollkog i $kollkog uzlalta
tleba uzeti u obziplilikom njihovog [vedocCenja, i to iz dva [azloga. S jedne Tilane,
fam ¢in [alluSanja tleba plilagoditi [polobno(ti deteta za koncentlaciju. Smatla [e
da lallusanje predskolkog deteta tféba da tfaje do petnaelt minuta, a [allusanje
Skollkog deteta do tlidelet minuta.50 Ek[pelimentalno je utvideno da [u $eltogo-
disnja i fedmogodisnja deca polle dvadelet minuta [aTluSanja bila toliko umona,
da viSe nilu bila u [fanju da daju iole v[édan ilkaz.5! S dluge [tlane, o obimu i kole-
banju decije paZnje tfeba voditi [a¢una plilikom ocene velodolfojnolti njihovog
i'kaza i plocene [ealne moguénol(ti deteta od(eédenog uzlalta da u toku odledenog
viemen(kog inte[vala kon fantno plati dogadaj.

5.4. Intelelovanja

Intefefovanje je pozitivna, i baTlu jednom [azdoblju deéjeg [azvoja, [ela-
tivno tlajnija ulmelenolt njegove aktivnolti pléma odledenim [tvalima.>52
Zanimanje za odledene [fvald [ubjektivno je povezano [a zadovoljavanjem nekih
unut’asnjih potleba i teznji deteta. Intele[/[¢ moZe javiti [amo onda kada [0 i[pun-

49 D. boldevi¢, op. cit., [t190.

50 B. Simonovi¢, Plibavljanje i ocena ikaza p’éd policijom i na [udu, Klagujevac, 1997, [£17105-106.
51 F. Alntzen, Plychologie del ZeugenaulTage, Wielbaden, 1971, [t[.]26.

52 V. Smiljanié, L. Toli¢i¢, op. cit., [£L1179.
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jeni [vi fizi¢ki 1 p[ihicki ullovi za ifpoljavanje teznje, a ova [¢ moze [azviti [amo
onda kad je uticaj [Tédine povoljan ili ballne [uvise nepovoljan.

Razni auto[ pokusavali 1 da utvide fazvoj inteléla kod dece i etape tog
‘azvoja.>3 Po Velmejlenu, u pve tli godine Zivota pleéovladuju peléeptivni, moto(ni i
glolicki (govolmni) intele[i. Peldeptivni inteléli javljaju (e najlanije (od [ddenja do
Selfog — oliog meleca). Detinji pokleti nifut dovoljno kooldinilani, pa dete ne moze
da ih ifko[ifiti u plakti¢ne [Vhe. Naplotiv, njegovi ¢ulni olgani dovoljno [ [¢ [azvili
da mogu da funkcionisu. Tokom tog pelioda dete ¢e (¢ gotovo ilkljucivo intel¢[ovati
za ulav(3avanje [Vojih cula i tuditi da Tfekne pojmove o okolnim plfédmetima.

Moto(ni inteleljavlja [é ¢im pokleti poltanu kooldinilaniji (od Seltog
meleca do duge godine). Dete nije [@avnodusno plema Ve vecim tekovinama
¢ula. Ali ono u njima ne uziva [adi njih [amih (kao u plethodnom peliodu), veé
famo ukoliko one mogu da podlfaknu njegovu delatnolt. Pledmeti ga inte[éuiju
ukoliko ¢ mogu uzeti u [uke, opipati ili baciti. Hvatanje i hodanje 1 glavne
tekovine ovog pelioda.

Glolicki intefe[Tkulminifa izmedu dfuge i tlece godine, ali tfaje veoma
dugo i polle toga. Dete [¢ tludi da uveéa [voje govolne tekovine. Re¢ za njega
poftaje i"fo toliko inteleélantna koliko [anije Tam pledmet.

U peliodu od tlecée do [edme godine, pleovladuju konk[¢tni intele[i. Moglo
bi [& feci da dete tada zivi ulTed fame pflode. Ono [& viSe ne oglani¢ava na pli-
manje utilaka iz [poljneg Veta, koji [t mu nametnuti, ve¢ lobodno i'tupa i deluje
na taj [Vet [adi polfizanja [op[tvenih ciljeva. Dete poltaje veliki polimatfac i ek[pel3
imentato[J Ono poliatla, poledi, menja, klalifikuje [Ve §to moze dodimuti, videti,
¢uti, okuSati, omililati.

Skollko doba odlikuje ¢ [imbolitkom delatno$c¢u i [ficanjem ap[tlaktnih
faznanja. Delatno(t u igli koja je i[punjavala gotovo ceo plethodni peliod, odliko-
vala [e teZnjom za nepolTeédnim zadovolj[fvom. Sada ta delatnot ulfupa me(fo jed-
noj vi$oj delatno(ti, zalmovanoj na [loZenijim olééanjima ([amoljublje, teznja za
pohvalom) i teZnji za vise i teze dokuc¢ivim zadovoljtvima. Pledmete ¢e zameniti
limboli i1 ap(tlakcije.

Po nekima, ba$ zbog toga Sto e za [Ve zanimaju, deca od ledme do delete
godine mogu biti odli¢ni [Vedoci. Njihovi ¢ulni olgani (11 neiltloseni, a polna [azli-
ka ne igla jo§ nikakvu ulogu. Olim toga, oni nemaju [azloga za pliltlalholt zbog
ljubavi, mlZnje, ¢alfoljublja, ko foljublja i digih motiva koji mogu polfojati kod
odlallih [vedoka. Dec¢aci od olme do deléte godine [l veoma zainte[¢ ovani za [Ve
zivotne aktivno(ti. Njih plivlaci Ve §to je Zivotno, dinami¢no, pultolovno, $to ima
(polt’ku i tehni¢ku cltu i §to tfazi pleduzimljiv duh. I'kaz de¢aka ovog uzlalta
moze biti kvalitetan poput ikaza odrallih ljudi, je[Tré nedolfatak zivotnog i’kult-

53 Videti kod G. Velmejlena, op. cit., [t[136.
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va i zlelo[ti [afudivanja kompenzuje "jacom ostlinom zapazanja i fotoglafTki veln-
im paméenjem.54

Nesto digacije [foje [tvall kod devojéica od oline do Cetnaelte
godine. Kod njih [¢ pojavljuju p[¥i znaci pubelfeta. Celto plilutna egocent(i¢no(t i
intlovefnolt mogu pomutiti njihovu [polobnolt opazanja, nalocito ako (e u Ve to
uplete i masta.>> Zato kod njih moze da (¢ javi lizik laZznog i'kaza kod klivi¢nih
dela plotiv polne [obode. Medutim, ovakvo videnje ne [fnemo da aplolutizujemo
i nek(iticki da ga plimenjujemo u [vakom [lu¢aju.

5.5. Motivi

Motiv [é obi¢no odleéduje kao [Velhi ili nelvelni povod i podltiek na
odlédenu delatno(t.5¢ Pléciznije [é¢eno, motiv je unutlasnji faktolIkoji pod tice,
ulmelava, kontlolise i integliSe ka ili od cilja ulmeléno ponasanje.>” Pod![ticaji
ponaSanja mogu biti vezani za olganizam, [poljasnju Tedinu i ideju ili namemu.
Ulmelavanje aktivno(ti obuhvata olijentaciju u [¢alnolti, izbol kilja i izbo[ puta ka
cilju ili od cilja. Kontlolni alpekt odnoli [¢ na [falno placenje aktivno(ti i p[ocenu
i'plfavnolti izablanog puta ka cilju, kao i ponovnu plocenu plivlacno(ti cilja.
Integlativni alpekt motivacionog plocela odnoli [¢ na objedinjavanje onih dilpozi-
cija u liéno(ti koje 1 od znacaja za olfvalénje poliavljenog cilja.

Motivacija znacajno uti¢e na opazanje. P[é [Vega, motivacija deluje elek-
tivno, tj. opazamo [amo one [ituacije za koje o zainte'¢[ovani. Olim toga, Zelje i
ocekivanja, koji [u vazni alpekti motivacionog plocela, utiCu na nacin o/ganizovanja
dfazi u celine i na tumacenje opazenog. Motivacija i licna inte[é ovanja p[¥en[tveno
deluju ulmelavajuce na paznju. Tako e moze deliti da dogadaje koji nal ne intele[u-
ju i ne plimetimo, dok dogadaje koji nallzanimaju platimo 4 pove¢anom paZnjom.
Povecana motivacija ¢elfo izoStlava nasa Cula, tako da opazamo i one objekte koje
inace ne bilmo opazili. Zato je moguée da lazli¢ita lica na [azli¢it nac¢in opazaju i ti
objekat ili dogadaj. Na plimel,ldecak i devojcica koji [u1 bili oCevici neke [aoblacajne
nezgode mogu opaziti [alvim [azli¢ite detalje: decak koji [kuplja [li¢ice automobila,
velovatno ¢e oblatiti paznju na model automobila, a devoj¢ica koja ina¢e plati modne
tléndove, ple ¢e opaziti odecu poviedene Zene.

54 V. Vodineli¢, Kliminaliltika, Beoglad, 1987, [1[1353.

55 Ibidem.

56 D. Kti¢, op. cit., [t1384.

57 Ovu definiciju, kao i njeno objasnjenje pleuzeli [mo od S. Hmjice, op. cit., [£LJ303.
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5.6. Emocije

Intelektualni plihicki ploceld nam omogudéavaju da [aznamo [Vet u nama i
oko nal] Ali, mi e obi¢no ne zad[Zavamo na pukom [aznanju tog Veta, ve¢ ga
‘edovno i dozivljavamo na odlédeni na¢in, odnoho viednujemo putem o’écanja ili
emocija. Emocionalnim plocelima mi ulpoltavljamo [ubjektivan odno pléma (tvali
ma, ljudima, dogadajima i pféma [opl[tvenim polfupcima i zbog toga oni nemaju
facionalni kalaktel, koji je [voj[tven kognitivnim ploce[ima. Emocije [¢ obi¢no defi-
nisu kao plomene u fanju aktivno(fi olganizma, koje "¢ manifelfuju na t[i nacina:
kalakte[ilticnim fizioloskim plomenama u funkcionifanju pojedinih unutlasnjih
olgana (npl.Jolgana za k(votok, za di‘anje, za valénje, itd); kalakte il ti¢nim plomena-
ma u pokleétima (npl.llica, tela i glafa) i kalaktelilticnom dozivljaju plijatnolti ili
neplijatno[ti.58 Ve¢ je [éeno da je opaZanje te[no vezano za oltale plihi¢ke plocele
u olganizmu, izmedu oltalog, i za emocije. Stoga neki autoli definiSu opazaj kao
[loZen dozivljaj u kome [¢ i[foviémeno javljaju [aznajni, emocionalni i motivacioni
fakto(i.5 Smatla [¢ da ne poltoji indifeléntno tanje lino(ti, ¢ak i onda kada je [e¢ o
najbanalnijim opaZajima. Zbog toga [vako opazanje plati odgovalajuéi afektivni ton,
¢iji kvalitet plijatno(ti ili neplijatnolti zavili od toga koliko je opazeno povoljno ili
nepovoljno za polmatfa¢a. Olim toga, tféba imati u vidu da dozivljeni oleéc¢aj moze
izazvati alocijacije u vezi [a nekim [anijim Zivotnim [ituacijama i [amim tim biti
emocionalno obojen, u zavilnolti od ploslog ilkultva.0

U najopstijem [millu, afekt je pod[ticaj koji pobuduje olécanja i uti¢e na
njih. Vezan je za duboke, nagon’ke [lojeve li¢nolti i odatle uti¢e na celokupnu
olecajnu felu, a po plihoanalitickim Thvatanjima, omovni je kon[fituent emoci-
ja.6l Plodilé u (Ve oblalti li¢nol(ti i viémenl(ki je tlajniji od dlugih v(Ita olecajnol4
ti. P(iholoski [ad(Zaj mu je neodléden ili je Sifdoko genelalizovan. Ovde je [e¢ afekt
upotleébljena u §i'ém [millu, tako da [€ zaplavo poklapa [a emocijama,®? i iltovle-
meno [azlikuje od patoloskog afekta. Afekti uticu na [ve plihicke funkcije menja-
judi ih ili ulmeravajuéi u odfedenom plavcu. Afektivna obojenolt opaZaja uti¢e na
ilplavnoti celovitolt opazaja. Platec¢i emocionalni dozivljaj opaZenog i[foviémeno
ima i1 motivacionu viednolf. Po plavilu, opazanje tezimo da ploduzimo ako je
plaéeno plijatnim emocijama, a da plékinemo ako je pldteé¢i emocionalni ton nepli-
jatan.63 Afektivni ton opaZzaja moZe i pozitivno i negativno da uti¢e na ilplavnolt
opazanja, bez obzila da li je ilpunjen plijatnim ili nep[jatnim [adZajem. Plijatne

58 N. Rot, op. cit., [tLI171.

59 S. Hinjica, Opsta plihologija [a plihologijom li¢no(ti, Beoglad, 2005, [t[]1243.

60 R. Milovanovi¢, Policijika plihologija, Beoglad, 1988, [£[]176.

61 D. KITti¢, op. cit., [£1169.

62 Ovde [e ne milli na tzv. patoloski afekt. Vise o njemu videti kod B. Kapamadzije, Ubiltvo — pli-
hopatologija i [ud(ka plihijat(ija, Novi Sad, 1981, [[.128-42.

63 S. Hmjica, op. cit., [£[1243.
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emocije umelénog intenziteta, po plavilu, pozitivno uti€u na opaZanje, je ulmel3
avaju nasu paznju u tom plavcu. S dluge [tlane, intenzivna emocionalna [tanja, bilo
pljatna, bilo neplijatna, mogu da blokilaju nasu paznju i dovedu do poglesnog
opazanja.®4 Ukoliko ¢ [adi o deci koje [ z[fve k[ivi¢nog dela, [edovno
pleovladuju intenzivne neplijatne emocije (‘tlah, bel] ljutnja, itd), $to tieba imati u
vidu kada e [azmatlaju njihove pelceptivne [polobno(fi. Tako, na pfimel] [iah je
¢elta neplijatna emocija kod dece, koju u p[¥im godinama Zivota izazivaju nove i
neobi¢ne [tvali, lica i [tuacije. P tome veliku ulogu imaju neocekivano(t i efekat
iznenadenja. Dok je u pocetku [tfah [eakcija na konk[étne [tvali i lica, od Selte
godine [tfah izazivaju nelealna, izmisljena bica i [ituacije (veStice, Baba Roga,
mlak i [1.). Svakako da deca mogu da (e plase i onih [tvalikoje izazivaju [t7ah i kod
nekih odrallih ljudi: pla, zmije, vode, lifta, bolelti, itd. Neke v[lte [tlahova deca
[ticu u¢enjem — ullovljavanjem ili plenoSenjem ‘a dlugih lica.

Sto je dete [talije, kod njega uotavamo veci bloj emocija, koje [¢ javljaju po
od’édenom [edolledu (npll gnev, [f[ah, ljubomold). I[flazivanja pokazuju da kod
novolodenceta poltoji [amo jedna neizdifeléncildna emocija — op$ta uzbudeno(f, iz
koje e do tleceg meleca, ‘azvijaju najplé uznemiléno® kao negativna emocija, a
potom zadovoljltvo kao pozitivna emocija. Izmedu tléceg i Seltog meléca iz nega
tivnog [fabla izdvajaju [e gnev, gadenje i [ilah. Od Selfog do dvanaelfog meleca, iz
pozitivnog [tabla izdvajaju (¢ odusevljenje i naklono(t p'éma odlallima. Od dvaneltog
do ofamnaelfog meleca [azvijaju (¢ naklonof za decu i ljubomo’a, a od ofamnaelfog
do dvadeletCetvifog meléca [ado[t.95 Na [dzvoj emocija uti¢u [azlévanje i ucenje.

Decije emocije e [azlikuju od emocija odfallih po nacdinu njihovog
izlazavanja, uceltalolti i duzini tlajanja. Decije emocije (1 pov(8ne i lako [¢ otk![i-
vaju, ¢elfe M ali klatkotrajne. Zbog njihovog bizog [Mmenjivanja milli [¢ da 1 deca
nelpolobna za duboka olecanja. No, decije emocije [u, upkol[Vvemu, [haZne.6¢
Ako bilino emocionalno(t [hvatili kao kalakteliltiku li¢nolti, [ékli bilmo da ona
pledlfavlja jac¢i ili [labiji [fepen [ubjektivne oletljivolti na plomene.” Deca
oc¢igledno [padaju u glupu emocionalno pleoletljivih lica, jel1[¢ lako uzbude na
neznatan unut(asnji ili [poljnji poditicaj (zaplacu, naljute le, uplase, obladuju...),
$to moze negativno da uti¢e na opazanje.

5.7. Suge(tija i Mugetibilno(t

Pod [ugeltijom [¢ podlazumeva pleéuzimanje ideja koje ni[u ponikle u
famom [ubjektu ve¢ im je poleklo izvan [ubjekta, ali ih on plihvata kao da T nje-

64 Tako i 1. Kolti¢, op. cit., [t[.164.

65 V. Smiljanic, I. Toli¢i¢, op. cit., [t[167; S. Hmyjica, op. cit., [£L1295.
66 V. Smiljani¢, L. Toli¢i¢, op. cit., [EL167.

67 S. Hmjica, op. cit., [[L1286.
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gove, [velno ili ne[velno zanemalujuci [aznanje o njihovim izvolima.®® U olnovi
[uge!(tije [toji nek(iti¢an odnol pléma idejama, odultvo [Vojih i plihvatanje [poljn-
jih ideja. Plavoj Migeltiji niu potiebna oblazlozena objasnjenja. Ona plodile u duh,
iTkoli8¢ujuci njegove [labo(ti i pleéplavljuje [av na$ plihizam. Ona, dakle, nema
nikakve veze [a oblazloZzenim uvelénjem, niti [a [Ve[ho plihvacenim uvelavanjem.

Od Mge(tije tfeba [azlikovati Migeltibilno[t. Sugetija (¢ odnoli na [Voji-
va koja ima [fimulan[] a (ige[tibilno[t na [Vojltva lica od kojeg [e ocekuje odgov-
oL.99 Dakle, [uigeltija ima potencijal da izazove [éakciju, a da li ¢e do nje zailta i
do¢i, zavili, izmedu oltalog, i od [fepena [mgeltibilnolti lica koje daje ilkaz.
Sugeltibilnolt u najopstijem millu iz[azava odleden [fepen podlozno(fi Muge tiji.
Suge'tibilno(t je olobita [klonolt duha da [a manjom ili ve¢om lakocom plima neki
[tlani uticaj, ne podvigavaju¢i ga pli tom [dazmi§ljanju i li¢noj klitici.’® Danal’
dominila ‘tav da [¢ ne moZe definilati ‘ugeltibilna licnol[t u telminima celovite
tipi¢ne [fruktule.”! Ipak, nije [pono da je [uge tibilnolt delom ullovljena nekim
cltama li¢nolti, kao $§to [0 autolitalnolt, kliza identiteta, neléSeni odnoli [a
foditeljima, itd. Sugeltibilno® moZe biti polledica: neobi¢no bujne maste, pod ¢ijim
[e uticajem pimaju kao i finita najmanje ilfinita tvidenja (mitomanija). Nju moZe
uzlokovati i nedovoljno lazvijena inteligencija, zbog ¢ega pojedinac nije u [tanju da
fazlikuje i da odabila. Sugeltibilno(ti moZe doplineti i TuviSe Ziva afektivno(t, koja
ometa [misljenu kontlolu (hipelémotivni).”? Kod dece [¢ ¢elto [ti¢u [Va t[i ova uti-
caja i plouzlokuju Mugeltibilno, koja je utoliko jaca ukoliko je dete manje.

Bine lazlikuje dve v(Tie ugeltibilnofi: onu koja [e javlja pod uticajem
ideja vodilja (plfedarude, tfadicije) i [vojltvena je odlallima, i one koja [¢ javlja
pod uticajem molalnog dejtva a [Vojltvena je [Vakom uzlaltu.

Vecina plihologa je faglaina u tome da [¢ [uige[tibilnolt umanjuje [a god-
inama. Po Stelniu, ona bi u petnaetoj godini bila za polovinu [labija nego u [¢dmoj
godini. U dobu pubelfeta, medutim, izgleda da e [ugeltibilno[t poveéava. Po
Jungu, dete je podloznije [ige(tiji nego Zena, a ova joj je podloznija nego muskalac,
dok joj [¢ decak lakse odupilé ukoliko je [taliji, nego devoj¢ica.’3 S obzilom na ovu
odliku de&je plihe, deca [é nelétko [matlaju najopalnijim od [vih [Vedoka.”4
Sugeltibilnolt nalocito dolazi do iz[dzaja ako "¢ detetu, zbog nepovezano(ti nje-

68 D. KITti¢, op. cit., [f1645.

69 N. Deli¢, op. cit., [t197.

70 G. Velmeylen, op. cit., 151.

71 D. K[ti¢, op. cit., [t[1645.

72 G. Velmeylen, op. cit., [t1152.

73 Ibidem, [1[1152.

74  Vajpli, naveden pléma Z. Milovanovi¢, Stalolna dob [vedoka kao element za ocenu dokazne
vledno(ti plepoznavanja u kliviénom poltupku, Anali Plavnog fakulteta u Beogladu 1-3/1986,
1124,
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gove plife, moaju poltavljati dodatna pitanja. Dete po plavilu ne [hvata ap[tlakt-
na pitanja, a [a [vakom konkIetizacijom [alte opalholt od [uge tije.”

6. Shvatanja o verodostojnosti decijeg iskaza

Shvatanja o velodo[fojnolti decjeg iTkaza, pa time i o (ne)mogucnolti
pojavljivanja dece u kliviénom poltupku u [Vojltvu [vedoka, viemenom (U [¢ men-
jala. P[vobitni apfomi optimilticki [fav zahvaljujuéi plincipu ,,Ex oleé pueloim
velital™ (,,Iz de¢jih ulta famo iltina“), plouziokovao je niz [idkih zabluda plida-
vanjem neoglani¢enog povelénja de¢jem ikazu. Dvadelétih godina ploslog veka,
taj [fav ulfupio je melfo Muplotnom, pelimilfickom avu (,,Iz de¢jih ulfa famo
laz*).76 Ovaj pollednji [tav bio je ullovljen [azvojem de¢je i [udlke plihologije, a
[ledila 1 ga i neka zakonodav(tva, koja [ zablanjivala uzimanje ilkaza od dece
ilpod [edam godina.”’ Tek ¢e eklpelimentalna ipitivanja pocetkom ploslog veka
pokazati neod(zivo't oba ekl[f[émna [fava i ukazati na potlebu [¢Savanja pitanja
velodoltojnolti de¢je [vedodzbe od [Tucaja do [Tucaja. Dlugim [é¢ima, ukazace (e
na neophodno® individualnog pfilfupa ploblemu, uz neSto vecu opleéznolt i
kliti¢nolt nego inace. Intelé[antno je da je otac kliminaliltike i [uidlke plihologije,
Han[G[0T] od pocetka zauzimao Tuplotno glediste. On ne tvidi u kom 1 dobu Ve-
doci najpouzdaniji, a u kom najnepouzdaniji. Po njemu, po(toje pouzdani i nepouz-
dani ilkazi dece, kao §to poltoje pouzdani i nepouzdani ilkazi odlallih. Ako je tatno
da T deciji ilkazi ponekad ili ¢elfo nepouzdani, ne bi ih zbog toga tlebalo zablan-
jivati, kao $to nam ne pada na pamet da to ué¢inimo ni kod odlallih, zbog ucesca
medu njima jednog bloja nevelodolfojnih. Stavide, odutvo kod dece odlédenih
okolno(ti, kao $to [ ljubav i m(Znja, ¢altoljublje, [¢ligiozno(t, zanimanje, [ocijal-
ni [fatul] polédovanje novca, ambicije, daje im plédno(t i moze ih ¢initi boljim [Ve-
docima od odfallih. Deca [ olim toga, ilklénija i poStenija od odlallih, dobd
polmat(aci i manje [0 uplivilani intele[ima. U tom [millu, deca (po’eébno decaci)
od fedme do devete godine Zzivota mogu biti najbolji [vedoci, pod pletpoltavkom
da M vesto i obazlivo [alluSani od i'kulnog lica "a doblim poznavanjem plihologi-
je. No, po njemu, devojcice ilte dobi ¢elto pledltavljaju nepouzdanog, katkad i
opalhog [vedoka. Odle¢i e dece kao [vedoka, ¢elfo bi znacilo odTeci [¢ utvidivan-
ja poltojanja kliviénog dela i [ankcionilanja njegovog ucinioca. Plema Glo Tu,

75 M. Aéimovié, Plihologija zlo¢ina i [iidenja, Beoglad, 1987, [1[1257.

76 Tako [m Sten, Malbe, Doling, Lipmann, Schneikelf bili klajnji pe[imi'ti (navedeno plema V.
Vodineli¢, Sallusavanje djece i mladezi, Zbolnik ‘adova Plavnog fakulteta u Splitu, 1969-1970,
L1 105).

77 7. Alekli¢, Kliminaliltika, Beoglad, 1982, (t[1307. D. Putnik, Sud(ka p(ihologija, Beoglad, 1962,
t[.136.Plema $vajca’lkom plavu, deca i[pod petnaet godina po plavilu [¢ ne [alluavaju kao
‘vedoci, ve¢ [amo kao lica koja daju obavestenja (Aulkunfpelonen). Videti ¢lan 173. [tav 2.
Volentwu'f zu eineISchweizeli'¢hen Stlafploze Toldnung, Beln, 2001.
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najvaznije [ okolno i pod kojima je dete odlallo, a inteligencija je na dlugom
meltu. Za vedocenje nije toliko bitna [azlika izmedu ,,pametne i bedalte dece®,
koliko azlika izmedu ,,plakti¢ne i neplakti¢ne dece®. Plakti¢no dete ¢e mnogo toga
videti, $to neplakti¢no i ne plimeti. Nalavno, utoliko bolje, ukoliko je dete i dalovi-
to, ali ,,i najnedalovitije plakti¢no dete je kao [Vedok vise viedno nego najdalovi-
tije neplakti¢no®.”8

Seelig [matla da u [vakom pojedinom [lucéaju tleba ilpitati da li po[toji neki
od tfi izvoa glesaka (Tugeltibilnot, masta, v[Tirhodna laz), pa ukoliko e oni
mogu ilkljuciti, a pledmet [pada u klug 'hvatanja i inteleé[ovanja deteta, ilkaz je
upotlebljiv u fudlkom dokaznom poltupku.”® Hellwig je nesto kliti¢niji. On nije
faglafan Ta GlolTovim uzdizanjem Tedmogodisnjaka kao najboljih Vedoka, i
[matla da [¢ [amo na olnovu ilkaza dece nikada ne bi tlébala temeljiti ple[uda.
Ipak, on ne ifklju¢uje moguc¢no(t da deca budu kolimni Vedoci, famo njihove ikaze
,»Ni djeca ni [tal¢i ni(li, uopste uzevsi, [vedoci doltojni povelénja. Od [édme do
olamnaelte godine bloj podataka o kojima M dobiveni ilplavni ilkazi
podvoltucuje [e. Ipak, to¢nolt [VjedoCan[tava (odnol]izmedu ukupnog bloja
po¥jedocenih i ilfinitih podataka i bldja [VjedoCanfava danih [a [igumoscu)
poveéava (¢ kloz to [azdoblje [amo za 20%.“82 Da pomenemo, najzad, i
Sédelmana: ,,Deca [ uopste dobli [vedoci kada ¢ (& njima paZzljivo polfupa. Oni
(1 zainte[eé[ovani polmatlac¢i, naloc¢ito deCaci od delete do petnaelte godine po
pitanjima u vezi [a plilodnim fenomenima, i devoj¢ice od dvanae’te do petnaelte
godine po li¢nim i intimnim dogadajima u njihovoj [Tedini. Donedavno [¢ velovalo
da M deca uopste vilo [ugeltibilna. Modema plihologija [Vedoka je, medutim,
dokazala da deca [eaguju v(lo individualno na [uige[fije*.83

Rezultati devetnaeltogodi$njeg [iltematkog iltlazivanja jednog in[tituta
za [udTku plihologiju u SR Nemackoj pokazali (11 da je viSe od polovine notnalno
plihicki [azvijene dece [polobno za davanje i[kaza pled [udom veé u Seltoj godini
[taloti.84 To potviduju i pojedinaéni [Tu¢ajevi, od kojih (11 nalodito intelélantni oni
kod kojih e fadi o veoma maloj deci. U lite[atud [ ¢elto iznole plimeli navedeni
kod Plauta: na o[novu jednog ilkaza tloipogodis$nje devojéice, utvideno je da [¢ [adi

78 H. GlolT) Hopplel, Handbuch fiill Unte Tuchung(Tichte[,) Miinchen, 1922, [%[J 122. H. Glo[T]
Kliminalna pihologija, Beoglad, 11526, 530.

79 E. Seelig, UdZbenik kliminologije 11, Beoglad, 1959, [t[.1398.

80 A. Hellwig, Modeme KTiminali'tik, Leipzig, 1914, [[J57.

81 G. Velmeylen, op. cit., [t[.1156.

82 V. Bayel:,Jugollaven(ko klivi¢no plocelho plavo, knjiga dluga®, Zagleb, 1978, [tL1179.

83 Sodeman, O, Connell, Modeln climinal inve tigation, New Yo(k, 1951, [t[]34.

84 Z. Rolo, Specifi¢no(ti infolmativnog [azgovola [ldjecom i maloljetnicima, Plifu¢nik za [tucno
oblazovanje [adnika unut/asnjih pollova, 2/1983, [t[J181.
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o [amoubiltvu njene majke, pa je olloboden od optuzbe za ubiltvo Zene njen uplug,
odnolno otac deteta.®5 Jo§ je ilultiativniji i poznatiji [Tucaj Cetvologodidnjeg decaka,
na olnovu ¢ijeg je il¢[pnog i velnog opila dogadaja iizgleda lica delinkventa, [a[Vetl-
jeno jedno ubiltvo i poltignuto pliznanje u¢inioca. Plimeje zanimljiv, je[je deCak ple-
poznao ubicu [voje majke iako je u toku dogadaja bio plétucen i bacen u uago jedne
Supe, i upkolI¢injenici $to je klivac pfomenio odecu i oblijao blkove. Medutim, nje
gove [falije [e[tle od devet i jedanaelf godina nifii mogle da ga plépoznaju8e

Sfééu e 1 miSljenja o [amo infolmativnom znacaju ilkaza dece od t[i do
Selt godina, o ¢escoj upotlebi kao dokaza i(kaza dece od $elt do delet godina, i o
potlebi detaljne kontlole i(kaza dece [talije od del¢t godina, uz neplekidno ucesce
degjeg plihologa.8’

Jedan od najltalijih [Tucajeva [vedocenja dece zabeleZen je u Svedlkom
ploce[u plotiv vestica 1669. godine. PlimelJje u i[ti mah zanimljiv, [f[avi¢an i
¢udan, jelu Svedikoj do tada nije bilo malovnih plogona vestica zalhovanih na
vladajuéem evioplkom pojmu ¢alobnjastva. Te godine je u melfima Mo(a i Elfdale
obolela mala dece od nepoznate bole(ti. Plilikom ilt[azivanja uzloka, ta deca [u
plicala o ¢udnom dvolc¢u Blakulli, u koji (1 ih nocu vestice plénolile na [abat, gde
ih je davo tukao, od ¢ega [u i obolela. I[t[azna komilija uhaplila je mnogo lica i
tflta dece, koja [ navodila konklétne Zene kao vestice, i za viéme iltlage u nji-
hovom plilultvu ponavljala [voje ilkaze. Uzaludne [0 bile tvldnje [oditelja da [
im deca klitiénih noc¢i, kao i uvek, [pavala kod kuée u [Vojim kleévetima.
Oklivljenici (1 podvignuti to[fuli i na olhovu pliznanja o[udeni. Tako je 84 odlalla
lica i petnaelfolo dece [paljeno na lomaci, 128 dece [0 [Vake [édmice jednom Sibali
pled clkvom tokom cele godine, a dvadeleto’o najmanje dece famo t[i dana uza-
‘topce.88 Svetovni plavnici [0 [¢ u pocetku plotivili da na olnovu ilkaza dece
zapoc¢nu poltupak, no na njih je izviZen odlucujuci plitifak [vestenika, tvidnjom da
deca ne mogu lagati je(iz njih govoli Duh [Veti.8?

85 Navedeno pléma K. PetelT) StlafplozelT) KallTuhe, 1952, [11300. I[ti plimel navodi i D. Putnik:
Sud’ka plihologija“. Beoglad, 1962, (111136 (ali, pozivajuéi [¢ na Stelna).

86 Navedeno plema K. Pete[Tu, op. cit., [t.1300; D. Putniku, op. cit., [t[1136 i Z. Aleklicu, op. cit.,
[t.1307.

87 Tako, na plimel,] O. Hala, Julevic, Holo[zov(ki, Baley, Undeutl¢ch i dlugi, navedeni p/éma Z.
AlekTi¢, op. cit., [tL.1307 i plfema Z. Rolu, op. cit., 11 182.

88 Tek ¢e [to godina kalnije Beccalia ultati plotiv ,,gvozdenog aklioma najok utnije glupo[ti*, koji
glali: ,Kod najltlasnijih zlo¢ina, tj. kod najnevelovatnijih, dovoljne T i najmanje [Mmnje i
dozvoljeno je Tucu da ide i pleko zakona®, [uplotitavljajuéi mu tvldnju da je ,,vjelodo tojno’t
vjedoka manja §to je zlo¢in [tlasniji ili $to je nevjelojatniji, kao na plimelkad bi [Vjedocio o
polljedicama ¢alolija ili o bezlazloZznoj okMtno ti“ (C. Beccalia, O zlo¢inima i kaznama, Split,
1984, [1.184.)

89 Navedeno plema V. Bayel,lUgovol[l'davlom, Zagleb, 1982, [T[1172.
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7. Zaklju¢na razmatranja

Sagledavanje plihi¢kog zivota deteta u kontek[tu njegove [vedocke
duznoti potlebno je iz dva [azloga. P[Yo, deca ¢ nalaze u po’ebno olétljivoj dobi
i tléba im obezbediti takav tféetman u bilo kom pfavnom polfupku, koji nece
ploizvoditi Stetne polledice po njihov pliholocijalni [azvoj. Zbog toga ne tieba da
¢udi §to mnogi medunalodni, kao i ultavni dokumenti ploklamuju plavo na poleb-
nu zastitu te kategolije lica. To obavezuje nacionalne d(zave da plilikom donoSenja
i plimene zakona u [azli¢itim oblalfima dustvenih odnola obezbede fizicki, men-
talni, mo[alni i [ocijalni [azvoj dece na zdav i nolMalan nacin i u ullovima [lobode
i doltojan(tva. Plincipom najboljeg intel¢é’a detata tleba da [¢ [ukovode [tvalaoci i
plimenjivac¢i plava i kada je [é¢ o [alluSanju dece kao o$tec¢enih i Vedoka u
kfviénom polfupku. Zato [aviémeni zakoni poznaju ¢itav [kup mela za zastitu dece
kao o$tecenih i [vedoka u klivi¢énom poltupku, koje (i1 uplavljene na izbijanje nji-
hove lekundame viktimizacije.?0 Pod dilektnom [ekundamom viktimizacijom
podlazumeva ¢ nelénzitivni tlétman od [t[ane policije, ponovljeno i nelenzitivho
i(pitivanje, nedovoljna zastita od neplimelénog publiciteta i nedovoljna zastita od
zalta8ivanja i olvete.! Dakle, olgani klivi¢nog plavoluda plilikom [alluSavanja
dece kao ostecenih i [Vedoka tleéba da izbegavaju one ‘adnje koje bi mogle naskodi-
ti plihi deteta i da plibegavaju onim tehnikama kojima [¢ bez $tetnih polledica po
fazvoj deteta moze dobiti njegov [Vedocki iTkaz. Sa dhuge [tlane, poléban [eéZim
[allusavanja takvih lica je ifoviémeno i u intele[n klivi¢nog plavoluda, je[t[eba
da je u funkciji poboljsanja kvaliteta [Vedockog ilkaza, kako bi on bio §to [pontani-
ji, potpuniji, koheléntniji, [iguniji... Poznavanje funkcionilanja plihickog apalata
deteta je vazno i za plavilnu ocenu [Vedockog ilkaza deteta. Ako e dobld poznaju
[pecifi¢nolti i olhovne zakonitolti [Azvoja plihickih plaécela i plihickih [Vojltava
dece, koji [0 od znac¢aja za davanje ikaza, bi¢e znatno olak$an polao [uida plilikom
otklivanja eventualnih poglesnih ili laznih ilkaza takvih [Vedoka.

Danalpleovladuje misljenje da je zbog olobeno(fi pliho-fizickog [dzvoja
dece u ploleku, lizik dobijanja neiltinitih iTkaza unekoliko ve¢i nego kod odarlih,
ali da zbog toga decu kao [vedoke ne tleba ilklju¢ivati iz dokaznog [iltema, jel]
ona mogu biti i dlagocen izvolllaznanja i je[Ibi [uplotno ‘éSenje onemogucilo
fazobli¢enje izve[nog bloja ucinilaca klivi¢nih dela. Danallle [matla da po pitan-
ju velodolfojnolti decijeg ikaza ne tleba zauzimati nikakve apliolme [favove:
deciji ilkaz valja ceniti za [Vaki [lu¢aj poleébno, pli ¢emu ti¢ba biti neSto oplezni-
ji 1 kliti¢éniji nego inace.

90 Sazet plegled tih mela videti u knjizi S. B(ki¢, Zastita [vedoka u kliviénom po!tupku, Novi Sad,
2005, [t[.1135-173.

91 Vid. Plepouku Komiteta minilfala Saveta Eviope R (85) 11 o polozaju Zfava u okvilu klivi¢nog
plava i poltupka iz 1985. godine.

308



RKK, 2-3/11, S. Brki¢, Deca kao svedoci (str: 285-309)

SneZana Brkié, Ph. D., Full Professor
Faculty of Law Novi Sad

PERCEPTIONS SPECIALITY OF CHILDREN WITNESS

Witnesses are important and very frequent sources of evidence in criminal
trial. The correct estimate the credibility of witnesses is of great significance.
Therefore the judge must obtain some psychological knowledge. He must know
some essential things about psychological processes and psychological features
which are in relation to witness testimony. The Author brings into focus only one
psychological process — perception and only one category of witness — children.
There are notions of senstions and perceprions and some characteristics of children
perception. The author analyzes the subjective factors of perception with some spe-
cific features in qualitative or quantitative sense. anatomical factors, expirience,
attention, interests, motivation, emotions, suggestion and suggestibility.

Key words: witness, child, perception, statement, credibility, subjective fac-
tors of perception, psychology.
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