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KRIMINALISTICKA ANALIZA PISANIH
I SNIMLJENIH ISKAZA!

Nezaobilazan element policijskog rada cini prikupljanje
informacija koje o krivicnom delu mogu dati potencijalni svedoci
(ukljucujucii Zrtve) i lica osumnjicena za njegovo izvrsenje. To je bitan
elemenat za uspeh svakog postupka dokazivanja. Poseban predmet
objektivne analize iskaza predstavlja kriminalisticka analiza istinitosti
pisanih izjava, transkripata, ili snimljenih izjava. Danas se za
kriminalisticku analizu izjava najcesce koriste dve tehnike, pri cemu se
autori u radu upravo osvréu na njih: Analiza izjave na osnovu
kriterijuma (Criterion Based Statement Analysis-CBSA) i Naucna
analiza sadrzZaja (Scientific Content Analysis-SCAN).

1 Clanak koji (i napilali autoi [eézultat je [ada na plojektu Minilta Ttva plo[vete i nauke koji [éal-
izuje Kliminalilti¢ko policij’ka akademija pod nazivom ,,Razvoj in[titucionalnih kapaciteta, ‘tan-
dalda i pfocedua za [uplotitavljanje telolizmu i olganizovanom kliminalu u ullovima meduna’-

odnih olganizacija“, bl 179/045, ¢iji je [ukovodilac plof.d’Sasa Mijalkovié.
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1. Uvod

U plocenom plavu i udlkoj plihologiji, ifkaz ¢ na [azli¢ite nacine od’eéduje
u zavilno(ti od alpekata na koje [¢ u njegovoj [ozenoj [fruktuld Tavlja naglalfak. U
plocemom plavu (kGvicno-pfocemom, gladankoplocemom, up’avnom poltupku
itd.) pod iskazom se podrazumeva ,,izjava“ nastala kao rezultat saslusanja, koju je
neko lice dalo u pravnom postupku u svojstvu procesnog ucesnika i kojom se utvrduju
Cinjenice znacajne za primenu prava. U kliminali(tici [¢ pod [alu§anjem podlazume-
va ona delatnot olgana pletkfivicnog i klivicnog poltupka kojom [é utv(duju i
dokazuju klivi¢noplavno [elevantne Cinjenice na olhovu uzimanja ilkaza i
ploucavanja ponaSanja ilpitanika (Simonovic¢, 2004, 134). Pliholoski pojam ilkaza
pojavljuje [é ne [amo u [udkoj plihologiji kao foleénzi¢koj dil¢iplini, veé¢ i u opstoj
plihologiji odakle i poti¢e. S alpekta ovih nauka ilkaz plédltavlja [aopStavanje
odlédenih pliholoskih lad(Zaja. On [¢ folmila tako Sto [e¢ neka Cinjenica opaZa
¢ulima, opazeno [¢ zadZava pamdéenjem i potom zapamcéeno [aopstava (Acimovic,
1983, 43). Svaki ilkaz mola biti adekvatno dokumentovan, vazno(t i znacaj zapilni-
ka potlébno je uvek imati u vidu, jeli najbolje [plovedeno allusanje ili ifpitivanje
olfaje bezvlédno ako nije adekvatno [égiltlovano (Alek[ic¢, 1972, 155).

Takode, potlebno je naplaviti [azliku izmedu inte[¥jua i i[pitivanja. To [
dva povezana ali fundamentalno razli¢ita pfécela. Oni [e [azlikuju u odno na [fa-
tulllica, [tuacije u kojima e [ealizuju, cilj i na¢in [ealizacije (taktic¢ki i plihologki
pliltup). Inte[vju je [e¢ engle[kog polekla koja podlazumeva [azgovo lizmedu dva
ili vise lica. To je plocel plikupljanja info/macija. Infolmacije mogu biti opste, kako
e dogodila aobacajna nelleca, i kljuéne infolmacije na o(hovu kojih e mogu
izvoditi zakljucci o klivici i nevino[ti nekog lica za izv[§eno klivi¢no delo (Goldon
i Fleilhel,/2011, 27).

U [kladu [a na8im Zakonikom o klivicnom poltupkom pod [azgovolom
mozemo podlazumevati plikupljanje obavestenja od gladanina (¢lan 226). Pod
plikupljanjem obavestenja podlazumeva (¢ uzimanje izjava od gladana u
pletkliviénom poltupku o konklétnom kliviécnom delu. Lice nema [tatull[vedoka.
U naSem Zakoniku o klivicnom poltupku [¢ i ne pominje te[min ,,ilpitivanje*,
umelfo njega [adnja dokazivanja, uzimanja i'kaza od [f[ane olumnji¢enog,
okfivljenog lica naziva ¢ ,,[a[TuSanje®. I[fi te[min [€ ko[ilti i za uzimanje i[kaza od
tlane [vedoka, kao [adnje dokazivanja. Medutim u novom, naclfu Zakonika o
kfviénom poltupku kao dokazne [adnje pledvidene Mu: ,,SalluSanje ok[ivljenog* i
LHlpitivanje [vedoka“.

U [lanoj litelatuli tefmin ,,I pitivanje” ¢ ko[lti za uzimanje ikaza od
ollimnji¢enog (oklivljenog). Cilj ilpitivanja je pliznanje kfivice. Kao takav on je
optuzujuéi, [a [azladenom [thuktulom, kloz poltupak od delet kolaka, koji [e
naziva tehnika integlifanog ilpitivanja (Goldon i FleithelJ 2011, 27). Zulawki E.
D. i WicklandeJE. D. defini$u ilpitivanje kao [azgovollizmedu illednika i
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olumnji¢enog, u toku kojeg [¢ olumnji¢eni teleti za umesano(t u klivi¢no delo ili
glpu kfviénih dela. Pléema ovom auto inte[viju je neoptuzujuci [dzgovollza
razliku od ilpitivanja (Zulaw(ki E.D. & Wicklande[E. D., 2002, 32).

Celto ¢emo u [a[plavama naié¢i na polalizaciju odgovola: §ta je cilj ilpiti-
vanja olimnji¢enih? Plakti¢ali, medu kojima [ i agenti FBI, ¢elfo za Voj cilj defi-
niSu pliznanje. Pliznanje kao cilj i[pitivanja tesko [¢ moze plihvatiti kao i[plavan.
Cilj ove [adnje bi tlebalo da bude ilfina, a ne pliznanje. Polfavlja [e pitanje, da li (e
pliznanje uvek moze izjednaciti [a i(tinom? Pliznanje moZe biti laZno, neo novano,
da bi Ce plikfla kfivica nekog dugog lica. Stlategije ulime éne na pliznanje, p[éma
pliholozima ™ kontlaploduktivne, eti¢ki i plavno dilkutabilne. Cilj [vake [adnje
mola biti i(tina i to i[tina za[hovana na ne ponim ¢injenicama. Tako da [v[hu i[pi-
tivanja tléeba ulme(iti na otk(ivanje ilfine, a ne na plznanje koje kao takvo moze
biti neodleédeno 1 neiltinito. Zaplavo i/tina nema altemativu i ona podlazumeva
ilkaz lica podZzan dfugim, pleven[tveno matelijalnim dokazima.

Jedan od najvaznijih zadataka ilpitivaca [altoji [é u takvom vodenju
falluSanja da ilpitanik oleti u ozbiljnolt obaveze na kazivanje iltine i
dalekoléznolt [Vedocenja (Vodineli¢, V. 1996, 217).

2. Analiza izjave na osnovu Kkriterijuma
(Criterion Based Statement Analysis-CBSA)

Poléd poltojanja neblojenih lazi policija [¢ u [Yom [adu ulTede [a lazima
oliimnjic¢enih, oklivljenih lica, kao i 4 laZima [Vedoka. Polfavlja [¢ pitanje da li je
lako otk'iti laz? Zavilno od [ituacije odnolho [amog [lu¢aja. Plofelionalni klimi-
nalci fgumo [ vestiji u tome, imaju unapled pliplémljenu ,,pli¢u”, odnomo velz-
iju dogadaja u kojoj [ebi obezbeduju alibi (Radovi¢ & Puldevi¢, 2011, 352). Mnogi
mille da je otklivanje lazi jednoltavan polao. U [tvamolti 50% [fanovniStva i ne
plimecuje manifeltvovanu laz (K[Tti¢, 2007, 337). Laz je nesto plilodno i ljudko,
ona je i[flument [amoodblane i napada, odblambeni mehanizam li¢no(ti. Laze (¢ iz
ljubavi i milo[Tda, iz ko[ilti, [adi zastite [ébe i dlugih (Rolo, 1996, 1). Za ulpeh
fallusanja potiebno je Siloko poznavanje opsSte i kliminalne plihologije, zatim
odledeni [tepen ilkultva, kao i poznavanje licno(ti i nacina njegovog [éagovanja
(Alekli¢ & Skuli¢, 2004:203). Samo u [lutaju poznavanja [ituacije dogadaja
Muzbeno lice moze plavilno da bifa i namece teme za [dazgovol, da oltavlja utifak
vladanja [ituacijom i da, vodenjem [azgovola na takticki najcelilhodniji nacin,
otkliva ¢injenice koje mu nilu bile poznate, odnolno da otklanja dileme koje je u
pogledu élevantnih okolno(ti do tada imao (Zalkovié¢, 2009, 112).

Godine 1967, Udo Undeut/ch, plofelol]plihologije u Nemackoj, fol=
mulifao je [adnu hipotezu za plocenu kledibiliteta iTkaza, koja je po njemu nazvana
,,Undeut[¢h hipoteza”, po kojoj [¢ opil l€alno zapamcenog kvalitativno [azlikuje od
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izmisljenog [vedocenja. Ova znaCajna (azlika je zalhovana na plétpoltavci da
izmisljena izjava zahteva od lica koje laze veci kognitivni napol,l vec¢u kleativnolt,
ali 1 dolta [amo-kontlole.

Laz pletpoltavlja polfojanje [tlategije, kleativno[t i kontlolu plocela kako
bi [¢ obezbedilo uklapanje fazli¢itih elemenata lazi, bez plotiviecnolti. Navedeni
elementi mogu polluZiti kao o'hova za definianje plétpoltavke da [¢e kvalitet iltine
razlikuje od lazi (izmisljene, i'kon[tmilane plice). Izmisljene izjave, lazi [ po
[vom kvalitetu ,,/ilomasnije“. Opillnavedenog dogadaja ima manje detalja u odno-
(1 na njegovu iltinitu vel(ziju. Laz zahteva ulaganje vece kognitivne enelgije u
[tvalanju laznih elemenata i kont(oli njihove ulkladeno(ti. U kalhim 1980-im, pli-
holozi Stellal, Ralkin, Tlankell, Koehnken, i Eplin na olnovu empilijlkih
iftfazivanja CBSA, utvldujuci validnolt metode, kontatovali (i da [¢ ova metoda
moze kolititi za plavljenje [azlike izmedu i finitih izjava i onih koje M iTkon u-
ilane, lazne. Medutim, ovaj metod ne moze plaviti fazliku izmedu izjava koje
‘ezultat [ealne pelcepcije 1 [ugeltivno datih izjava. Pliholozi i danall[ade na
ulav[8avanju ove metode.

Poltupak ocene validnolti izjave (Statement Validity AlTe Iment-SVA) V1ij

(2008, 201-259) je pleditavio kioz Cetili faze: 1) analiza [pila plédmeta da [e
[tekne uvid u [lu€aju, 2) polu-[thuktulilani inte[vju za dobijanje izjave od [agov-
olmika, (3) na olhovu kfite[ijuma analiza [ad[zaja (Clitelia-Baled Content
Analy[i2CBCA), odnomo [itematlka ocena kvaliteta, ilfinito[fi izjave i (4) eval-
uacija izvedene ocene ilkaza (Validity Checklilt).

Ocena ilkaza ¢ v[3i na omovu devetnaelt kite[Gjuma koji [0 [ilfematizo-
vani u Cetili glupe (Goldon & Fleilhel,)2011, 60-65; V(ij, A., 2008, 207-213):

Opste kalakteliltike:

1. Logicka struktura

ITkaz koji je logi¢an i koheléntan, ali ne i da M Cinjenice date po
hlonoloskom ledolledu je plihvatljiv. Da bi [¢ obezbedio kledibilitet, neophodno
je utv(diti da li je cela izjava, njen [ad[Zaj ¢v[Tt ((hazan), oliginalan, plecizan, i evi-
dentan. Kontladiktomo ti i plotivie¢no(ti (tehni¢ke, medicinlke, pliholoske, itd.)
negativno utic¢u na kleédibilitet izjave.

2. Nestrukturisanost (nepovezanost) iskaza

Fiktivni ilkaz je genelalno folmilan na hfonoloski na¢in. Veoma je tesko da e
zalhiva na nepovezano!fi elemenata. Kada je akt ([adnja) opilana na nepovezan nacin,
ali [e ipak uklapa kao mozaik, onda je to kvalitativni znak i[punjenja ovog klite[ijuma.

3. Kolic¢ina detalja

Kledibilan i[kaz daje viSe infoltacija nego izmisljen. Ovaj klite[ijum [e
zalhiva na pletpoltavci da je za [vedoka koji nilu doziveli ono $to je on/ona tesko
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da izmille [loZenu i detaljnu plicu, logi¢nu i bez plotiviecnolti. Ovaj klitelijum [e
odnoli na ‘eélevantna pitanja u izjavi. Odledeni [adZaj: U ovoj katego(iji akcenat je
na kvalitetu infolmacija koje daje [vedok. Kognitivni alpekti koji 1 ukljuceni u
lazvoj izjave iglaju plimalnu ulogu.

4. Kontekstualno uklapanje

Ovaj kfite[ijum ¢ odnoli na [elevantna pitanja u [aopStenju. Realno
fecanje dogadaja je povezano u [kladu [a viémenom i plo[fofom u odnom na
izmiSljene dogadaje. Ovaj klitelijum [¢ moZe polti¢i [amo ako je odgovalajuca
fadnja opilana na detaljan nacin, dajuci [azumne infolmacije za [vaku [ituaciju koja
[e tice vlémena 1 pfo[fola kako bi ¢ objarnilo odgovalaju¢im aktom.

5. Opisi interakcija

Relevantna [ddnja klivi¢nog dela mo'a biti opilana kloz nekoliko [ekvenci,
elemenata veza akcija-[eakcija (polledica). Za [loZeniji niz, vieédniji je ovaj klite[ijum.

Na plime(?

On je upelio pistolj u mene, ja [am podigao ke u vil] on je uzeo papile iz
moje [uke. Ja fam poku$ao da ne pultim, on me je udalio [ukohvatom pistolja i
pobegao. Kada je zglabio papileé mali komad [e pocepao i olfao u mojoj fci.

6. Reprodukcija razgovora

Ovaj klite[fjum [¢ oltvalije kada imamo komplekine ekvence [azgovola
koje (¢ odnole na [¢levantnu [adnju. To nije [Tucaj [a jednom [eéCenicom, kao $to
M ,,Daj mi te papié“, onda ovaj kiite[ijum nije i(punjen. On je upelio pistolj u
mene i [ékao: ,,Ako budes$ [aladivao necu te povlediti”, ja podignem [uke, i kazem:
,Sta Zelig“; Rekao je: Daj mi te papile”, uzeo je papile iz moje [uke. Ja [tegnem
moju [uku i pokusam da ne pultim a on me uda’i likohvatom od pistolja i kaze: ,,Ne
telaj me da te poviedim”, uzme papilé i pobegne. Kada je zglabio papile mali
komad e otcepio i o'tao u mojoj Mici.

7. Neocekivane komplikacije u toku incidenta

Poltoji dogovol, bez oglani¢enja, da kada je ovaj klite[fjum plilitan, on
pledfavlja vazan indikato k' édibiliteta izjave. Opineocekivanih elementa u toku
izv[3enja kfivi¢nog dela (na plimel[telefon’ki poziv, nailazak automobila), bio bi
veoma teZak kognitivni zadatak ukoliko ¢ ne govoli iltina.

On je upelio piStolj u mene i [¢kao: ,,Ako aladujete necu vallpovlediti!
,Ja fam podigao Mike u vazduh, i [eékao: ,,Sta zelig?“ U tom tlénutku, neko lice je
izaslo na palking, on je [¢kao da [pultim [uke i ne m[dam. Nakon §to je lice oti$lo
lekao je: ,,Daj mi te papile”, i uzeo papile iz moje [uke. Ja [am [tegao [uku i
pokusao da ne pultim, on me je udalio Tukohvatom pistolja i [ekao: ,,Ne telaj me
da te poviedim®, uzeo papi’e i pobegao. Kada je zglabio papile mali komad e
pocepao i o[tao u mojoj [uci.
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Specifi¢no(ti [ad(Zaja:

8. Neobicni detalji

Vanledni opilJili [éfelenca [étkih detalja u vezi [a kliviénim delom [matla
'e kao olidan pokazatelj objektivne izjave. Vanlédni detalji T u Tuplotnolti [a
[teleotipnim izveStajima. Ovi detalji [e odnole na klivi¢no delo.

9. Suvisni detalji

Integldcija pelifenih detalja u [Vedocenju o odgovalaju¢im [adnjama je
znak [tvamog dozivljaja. Oba pitanja (¢ meSaju u memo(iji i pledtavljaju
zajednic¢ko podlecanje na deo dozivljenog dogadaja. Pelifeni detalji nifu
neophodni za opil] dogadaja. Zbog toga, lice koje nije povlatnik ne pominje
pelifene detalje. Pelifene detalje [Vedok opiluje [amo ako [Mmatla da [0 [elevantni,
Sto omogudava [azlikovanje izmedu onoga $to je [elevantno i $ta je pelifeno.

10. Precizan opis detalja koji su pogresno shvaceni

Ovo [¢ odnoli na detalje koji [¢ ne [hvate, ali (11 i[pliCani u tatnom obliku.
Desava [¢ kad [vedok opiluje [ituaciju na ta¢an nadin, ali ne [azume znacaj ili
znaéenje njegovog opifa. Na plimel, kod izjave: ,,On me je odveo u [Yoju [obu i
plimetio [am pal&e gita na [tolu, a zaplavo [adilo ¢ o ek[plozivu, C4.“

11. Povezane spoljne asocijacije: veza sa incidentom u kome je drugo lice
bilo objekt radnje istih ucinilaca

Ovaj klite(ijum [e poltiZe kada u i[kazu lice plénele [é¢i ucinilaca: ,,Budi
pollusan kao tvoj kolega pa te necu povlediti“. Ova infolmacija [¢ mozZe ploveliti.

12. Subjektivno objasnjenje psihickog stanja

Pozivanje na unutlasnje-p iholosko ‘tanje. Ovaj klite[ijum (e po(tize kada
ilkaz rad(zi [azli¢ite nacine emotivne ili [énzolne [¢éakcije lica u vezi [a kliviénim
delom: ,Kada je upeldo pistolj u mene poceo fam da dtim.“ Jednolfavnolt
lefelence kao platece [ituacije ne moZe da oplavda pifultvo ovog klite[ijuma.

13. Opis mentalnog stanja ucinioca

Ako izjava [ad[Zi odledene elemente u vezi [a pliholoskim [fanjem ok[ivl-
jenog to je znak da [¢ izjava zalniva na [tvalnom ilku tvu (npli tesko ili ub/zano
difanje). Ovo [¢ mola pojaviti na [pontan nacin, a ne kao odgovolna pitanje.

Elementi sadriaja povezani sa motivacijom: pléthodni klite[djumi
pledtavljaju elemente kognitivne plihologije. Sledeci klite[ijumi ulmeléni [0 na
motivaciju i poku$aj oliimnji¢enog da pokusa da opise [ebe u najboljem [Vetlu, u
pokusaju da ubedi kliminalilfu da je njegov ikaz ifinit.

14. Spontani detalji: spontane ispravke prethodno recenog

Kada poltoje [pontane ilplavke (ne famo glamati¢ke) to je bitan znak
kredibiliteta iTkaza. IzmiSljene izjave imaju [eétko [pontane kolekcije.

15. Priznanje lose percepcije, zapazanja krivicnog dela
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Ako je izjava iltinita lice (¢ neée plasiti da plizna plaznine u memoiji.
Molamo da budemo pazljivi, ako [vedok da odgovollna plecizno pitanje. U tom
Tucaju nemamo [azliku izmedu [tvalne i lazne izjave.

16. Dovodenje u sumnju sopstvenog svedocanstva, izjave

Bilo bi kontlaploduktivno za olobu koja ne govoli iltinu da dovodi u
pitanje [Voju izjavu. Ovaj klite[ifjum [e plimenjuje kada oloba daje izjavu
‘pontano na nacin kada njemu [anija izjava zvuci toliko nevelovatno da on [am ne
bi velovao ako bi mu je [ekao neko.

17. Samo-omalovazavanje: samo-optuzbe

Ako [¢ oloba pled tavlja u negativnom [Vetlu, on pliznaje [voje gléske, na
plimel, kaze: ,,JJa [am kliv, tiébalo bi me zakljucati i ne dozvoliti da ikad izadem”
ili ,,Njegova milovanja na poc¢etku [ bila lepa, ali polle toga nije vise bilo lepo, to
je bolelo”. Plilultvo ovog klitelijuma pojacava velziju o iltinitom dogadaju. Lica
koja nifu dozivela ono §to kazu imaju tendenciju da dogadaj opiSu na cno-beli
nacin. On bi Zeleo da ubedi ljude da je ¢ilto (bela), a optuzeni zao (¢mo).

18. Pomilovanja pocinioca: pustiti okrivljenog

Ovaj klitelijum je plifutan kada izjava pokazuje neutlalan [fav pléma
optuzenom licu. Ovaj [tav ¢e biti ne[pojiv u [luc¢aju motivacije za lazno [vedocenje.

Specifi¢ni elementi klivi¢nog dela:

19. Detaljne karakteristike dela: zlo¢in-[pecifiéne kalaktelil tike

Da bi (¢ i[punio ovaj klitelijum, mola da poltoji [edolled u faopstenju koje
e odnoli na kliminogenezu ili viktimogenezu. Lice ¢elto nema pled(tavu da ono
Sto kaze ima ikakve veze [a kliminogenezom i viktimogenezom. Plime[Iza ovo je
ponasanje kao [led(tvo kojim [e¢ manipuli§e namela Z[tve.

Ove klitelijume plvi [ koliltili nemacki [udovi za ocenu velodoltojnolti
i'kaza dece Z[tava [¢k[lialnog nalilja. Plédmet analize je [am ilkaz, [ad[Zaj i[kaza
Z[tve, a ne pojedinac. Zaplavo ovu metodu [u ko[iltili p[iholozi u vestacenju ikaza
dece, davanju nalaza i misljenja da li je i'kaz deteta velodo[tojan. Nije neophodno
da plonadete [vih devetnaelt navedenih klitelijuma u [vakom ilkazu. Nedoltatak
klite(ifjuma ne znaci da ilkaz nije tacan. To je nalocito [lu¢aj kada (e analizilaju
izjave dece ili mentalno nelpolobnih lica koja ne mogu imati velbalne vestine
neophodne za pilanje ili dati izjavu vilokog kvaliteta. Vliednovanje ilkaza na
olhovu devetnaelt klite(ijuma je [uStina analize. Medutim, ona pled[tavlja [amo
jedan deo misljenja vestaka. U toku dijagnoltickog plocela zakljuak [é izvodi
kada [ klite[ijumi u kombinaciji [a d[uigim bitnim elementima, kao $to [u naltanak
izjave, kako je izjava bila [azvijena, olobine li¢no[ti lica koje daje izjavu, i njihova
motivacija za davanje izjave.
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Godine 1997, Stellalli Volbe(t u analizi velodo(tojno'ti ilkaza [vedoka kao
kliti¢no pitanje [0 [dzmot(ili: ,,Da li je [Vedok [a [Vojim intelektualnim ili fizickim
kapacitetima [poloban da izmi(li (ploizvede) takvu izjavu a da dogadaj nije doziveo?*
Da bilte odgovolili na ovo vazno pitanje, neophodno je uzeti u obzil tli elementa:

1) Analiza (dijagnoza) li¢no'ti — da li je oloba koja daje izjavu, [Jobzilom
na njegove kognitivne i fizicke kalaktelitike, u [fanju da jalno i ta¢no vidi $ta (e
defilo i u [tanju da [e leti $ta [ delilo?

2) Geneza i [azvoj izjave — uzimajuéi u obzil plilike i poleklo izjave, i
kome je data p[vi put. Reakcija lica koje plima izjavu p[vi put mola biti [Azmat(ana,
kao i koja pitanja [T1 poltavljana i da li [ ona mogla uticati na izjavu. Ako je oloba
dala vise od jedne izjave, konziltentnolt izmedu [azli¢itih izjava mold biti
analizilana, kao i [azvoj izjava.

3) Analiza motivacije — neophodno je da [¢ analizilaju [azli¢iti motivi koji
bi mogli da uti¢u na lice da lazno optuzi nekoga: na plimel,/da nanel¢ nekom §tetu,
za o[vetom, da e izgleda bolje, ili da zataSka [azli¢ita dfuga klivi¢na dela. Molamo
naplaviti [azliku izmedu motivacije pojedinca i motivacije koje mogu biti kléilane
od [tfane okoline (nplJ nekom je Zelja da (e [tvoli dezinfolmacija). Plilikom
lazmatlanja motivacija za lazne tvidnje, molamo biti [velni [lede¢ih elemenata,
(Goldon & Fleithel,2011:68):

1. Dali jezik odgovala i'kultvu [Vedoka?
Da li T emocije pletelane u odnou na dogadaj opilan u [aopStenju?
Da li emocije potpuno izoltaju, gde bilte o¢ekivali da budu?
Da li poltoje indikato[i za [Vaku fugeltiju u ok uzenju?
Da li poltoje dfuige vTte [koba izmedu tuZioca i optuzenog?
Da li poltoje pokazatelji u naltanku izjave za obja$njenje lazne tvidnje?
Da li poltoje pokazatelji u izjavi za ki3enje plifodnih zakona?
Da 1i poltoje kontladiktomol®i u [azli¢itim izjavama (ili izjavama [lazli¢itih
vedoka)?
Nesto $ili i [veobuhvatniji [pilak kftelijuma dao je VTij, koji je plilagodio
Stellefovu lilfu kfite[fjuma za ocenu validno(ti izjave (The Validity Checklilt), koja
[e [altoji od jedane(t klite[{juma [i[fematizovanih u t{i glupe (2008: 213,218):

Nk WD

2.1.Pliholoskih kalakteli tika

1. Neadekvatno't jezika i znanja (upot[eba telmina koji ni‘u ka akte[ilti¢ni
za uzlalt i oblazovanje lica-moguci uticaj dlugog).

2. Neadekvatna manife(tacija emocija, plifu tvo afekta (lica koja (1 Z[tve
lilovanja jalho ¢e manifeltovati teSko emotivno [tanje koje je delo oltavilo, §to
izo(taje kod laznog plijavljivanja).
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3. Oletljivolt na [ugeltije (Pvo, poltoje [azlike u godinama, mlada deca [
vise [ugeltibilnija nego [talija, a deca [u vise [uigeltibilnija nego odlalli. Dugo,
poltoje individualne [azlike u [igeltibilnolti. Tlece, nacin na koji [¢ [plovodi inte[=
vju moze biti ugeltibilan.

2.2. Kalaktelirtike inte[¥jua

4. Sugeltivno, ulimeleno, ili plinudno ilpitivanje.

5. Dlugi plopulti, neadekvatno(ti inte[vjua (na plimel,/dete ¢elto na pitan-
ja na koja ne zna odgovole izmi$lja nove, zato $to milli da e od njega ocekuje da
Ve zna. Zbog toga kliminali[fa na pocetku t’éba da objani da ako bude pitano
nesto §to ne zna tleba tako i da odgovoli).

2.3. Motivacija

6.. Pitanje motiva plijave (Motiv plijave, otvala pitanje mogudéeg uticaja
dmugih da e neko lice pfjavi i odnola izmedu lica koje pjavljuje i p[javljenog
lica. Svedok mora znati polledice p(ijave, ukljucujuci i laznu).

7. Pitanje kontekfa ofiginalne, plve plijave i date izjave (Ovo pitanje (¢
odno(i na poleklo i i(foliju izjave, a polebno kontek[t p[Vog izvestaja, dobldvoljan
po nagovolu dugih i moguci [polni detalji).

8. Plitil¢i da (¢ da lazna izjava (Svedok plinuden da lazno [Vvedoci ili da
pleuveli¢ava odledene elemente u inace iltinitoj izjavi).

2.4. Pitanja iltlage

9. Nedollednoti [a zakonima plifode (Ovo pitanje (¢ odnoli na opil]
dogadaja koji [l nelealni ili nemoguci).

10. Nedollednolti [a dlugim izjavama (¢e[to u vezi [a jednim klivicnim
delom imamo vise vedoka, ali i(fo tako jedno lice moze dati vise od jedne izjave
vezane za i[fo klivi¢no delo).

11. Nedo[llednoti "a diugim dokazima (Izjava u fuplotno(fi [a otk[ivenim,
plavno [élevantnim mate(ijalnim dokazima).

Godine 1999, nemacki Vihovni [uid je doneo [tanda’d za vestacenje ikaza
od [tlane plihologa. Jedna od glavnih ta¢aka ovog [tandalda je da [t[u¢njak mo’a
da lazmot(i ,,Nultu hipotezu®, koja pletpoltavlja da izjava nije iltinita [Ve dok [¢
moze na¢i dovoljno pokazatelja da ‘e dokaze dugacije.
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3. Naucna analiza sadrZaja
(Scientific Content Analysis-SCAN)

Metodu nau¢ne analize [ad[Zaja p[vi je poceo plimenjivati Avion Sapilu
SAD. Metoda e [aTtoji iz dve komponente; uzimanje izjave i analiza kvaliteta
[tuktule i fadZaja izjave. Sapi w(3i pliholingvilticku analizu ilkaza, [fatlaju¢i da
poltoji lingvilti¢ka [dzlika izmedu lica koja klivaju i lica koja govole ilfinu. Lice
koje ne zeli da da ilfinit odgovol, odgovala kratko, izbegava lelevantna pitanja,
ignoli8e ¢injenice, na [azli¢ite nadine kolilti zamenice.

Poltoje dve komponente SCAN T[ilfema: dobijanje ¢ilte izjave, i analiza
kvaliteta [tfuktule i fad[Zaja te izjave. Da bi fekli objektivniju [liku ovog metoda
tléba imati u vidu [ledece kfitelijume analize i'kaza lica koje je olimnji¢eno za
incet (Goldon & Fleilhel,]2011, 68):

Bogata je detaljima Izotanak detalja

Pvo lice jednine, pelfekt Odfupa od pvog lica jednine

Adekvatno uvodenje zltve ‘é¢ima ,,moja celka...“ | Neadekvatno uvodenje z[tve [é¢ima ,,0na...."

Upotleba plil vojne zamenice ,,moja ceka...” Nedoltatak plilvojne zamenice, upotieba [ec¢i
dete...”

Ne poltoje viemen ke plaznine u ilkazu Plilutne viemen(ke plaznine, ,,dva [ata kalnije...”

Plilntne odgovalajuce emocije (nakon incidenta)  Izoltanak emocija

Negila da je izv(8io klivicno delo i ple nego §to = Negila [amo kada mu (¢ poltavi dilektno pitanje
[¢ poltavi pitanje
Tok plice kolektan | Nekoektan tok plice

Sapi je uveo Upitnik, koji bi pomogao u oceni velodoltojno(ti iTkaza. U

okvifu ,,SCAN upitnika® polfoje Cetild tipa pitanja:

1. Otvoléna pitanja za dobijanje infolmacija;

2. Konklétna pitanja da natefaju klivca da laze;

3. Plojektivna pitanja da e plocene nevelni ve'balni [gnali; i

4. Nakon intevjua pitanja da bi le identifikovala iltina vezana za ulogu
oumnji¢enog lica.

Plema ovom auto vazan kfite[{jum za izvodenje zakljucaka da li lice
govoliltinu ili ne je i [ffuktula opifa u odnoM na fazu izvi8enja kliviénog dela. On
tvldi da ilfinit ilkaz ima viémenlku [ffuktuu: 20% na viéme ple i[kaza, 50% amo
kfivi¢no delo i 30% na vieme [adnji polle izv(3enja kiivi¢nog dela. U odnolu na
ovakvu viémenku [ffuktufu, kod ofumnji¢enih opillpefioda ple kfivi¢nog dela je
dug, za famo klivi¢no delo klatkak, a utfo$en peliod polle klivicnog dela klatak ili
ne polfoji. U¢inioci ne Zele da plicaju o kfivicnom delu, zbog ¢ega dolfa viémena
ifkolilte na opiltoga §ta [e delilo plé fame [adnje klivi¢nog dela. Opillk[iviénog
dela zapfavo bi pleditavljao i opil] odnolho iznoSenje infomacija o [op tvenoj
kfvici, ta¢nije [zi¢no da [e otk[je laz kojom pokusavaju da izbegnu klivi¢no
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gonjenje pliklivajuéi infolmacije o [Vojoj klivici. Ta¢nije u¢inioci ¢e ple izbegavati
odgovole nego otvoleno iznoliti lazi.

4. Zakljucak

Pléduzimanjem kliminalilticko opelativne delatnolti, policija [¢ u [Vom
fadu Mu[Teéce [a pojedinim v[Ttama indicaja, negativnim ¢injenicama, tfagovima itd.
Medutiim u toku kliviénog poltupka, ud utviduje i ocenjuje velodtojnolt li¢nih i
matelijanih dokaza. U zavilno[ti od plofelionalno(ti, [tfu¢no(ti, kao i tehni¢kih
mogucnolTi policije, tuzilastva i fudlfva bice plibavljeni, odgovadjuc¢i dokazi na
kojima ¢e [¢ zalnivati bududéa pléuida. Medutim pellonalni odnolho li¢ni dokazi
dobijaju [e plibavljenjem ilkaza tj. i(pitivanjem Vedoka, [a[luSanjem oklivljenog,
vestaka, [plovodenjem Mocenja i plédoCavanjem [adi plépoznavanja.Tokom plib-
avljanja ikaza kliminalilta, i"t’azni [udija, klini¢ki pliholog itd. mogu koliltiti
odgovalaju¢e metode medu kojima plédnjace analiza izjave na olmovu kite[fjuma
i nauc¢na aniza [ad(Zaja. Pledmet analize izjave na ol[hovu kliteijuma je [am ilkaz,
fad(zaj i'kaza z[fve, a ne pojedinac. Zaplavo ovu metodu [u koliltili pliholozi u
vesStacenju ilkaza dece, davanju nalaza i mi$ljenja.Viédnovanje i(kaza na olhovu
devetnae(t k(ite(i{juma je [uStina ove analize, medutim, ona pléd[tavlja [amo jedan
deo misljenja vestaka. S dluge [ifane metoda nauc¢ne analize [ad[Zaja [alfoji (e iz
dve komponente; uzimanje izjave i analiza kvaliteta tfuktule i [ad[Zaja izjave. U
cilju objektivnog izvodenja zakljucaka iltinito[ti ilkaza neophodna je kontinuilana
edukacija lica koji "¢ u domenu [Vog fada bave uzimanjem ilkaza.
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CRIMINALISTIC ANALYSIS OF WRITTEN
AND RECORDED STATEMENT

Relevant element of law enforcement work is collecting data about crimi-
nal act which we can get from witnesses (including victims) and persons suspected
for commiting a crime. It is a very important issue for success of each the process
of proving. The special subject of objective analysis of statement presents criminal-
istic analysis truthfulness of written statements, transcripts or recorded statements.
For criminalistic analysis today we often use two techniques, whereby authors in
article write about that: Criterion Based Statement Analysis-CBSA and Scientific
Content Analysis-SCAN.
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