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KRIVICNOPRAVNI ZNACA] AFEKTIVNIH STANJA*
Prof. dr Natasa Deli¢

»Vladaj svojim osecanjima,
ako ne slusaju, onda zapovedaj*.
Horacije

U prvom delu rada ukratko je objasnjena psiholoska priroda emocija i afektivnih
stanja. Drugi deo rada se detaljno bavi emocijama u opstem i posebnom delu krivicnog
prava. Prvo se govori o emocijama u kontekstu pobuda iz kojih je krivicno delo uci-
njeno, a koje mogu imati odgovarajuce dejstvo na planu kaznjavanja. Posebna paznja
zatim je usmerena na ,niske pobude’; osecanje mrznje i osecanje samilosti i njihov
krivicnopravni znacaj. Drugi, sadrZinski najobimniji deo rada posvecen je afektivnom
stanjima u krivicnom pravu. Teorijska analiza ove problematike obuhvata razmatra-
nje afektivnih stanja kao mogucih uzroka privremene dusevne poremecenosti, koja
predstavlja bioloski osnov neuracunljivosti/bitno smanjene uracunljivosti (¢clan 23.
KZ) i pravnih pojmova ,jaka razdrazenost® i ,prepast” koji nacelno korespondiraju
sa afektom besa (osecanje ljutnje), odnosno afektom straha (osecanje straha). S tim u
vezi obradeni su institut prekoracenja granica nuzne odbrane usled jake razdraZenosti
ili prepasti izazvane napadom (clan 19, stav 3. KZ) i krivicno delo ubistvo na mah
(clan 115. KZ), odnosno teska telesna povreda na mah (clan 121, stav 5. KZ). Takode
se pominju i krivicna dela kod kojih je afektivno stanje pasivnog subjekta posredno ili
neposredno predvideno kao osnovno ili dopunsko obelezje bica. U zavrsnom, trecem
delu rada izneti su zakljucci koji su potkrepljeni odgovarajucim argumentima.

KLJUCNE RECI: emocije, afekti, niske pobude, mrznja, nuzna odbrana, jaka raz-
draZenost, prepast, ubistvo na mah, teska telesna povreda na mah.
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UVODNE NAPOMENE

U relevantnoj literaturi se navodi da emocionalni Zivot/afektivitet coveka obu-
hvata tri osnovne komponente: emocije, raspoloZenje i afekte. (Ciri¢, Z., 2013, str.
80; Rot i Radonji¢, 2012, str. 129-130)!

Emocije predstavljaju licni dozivljaj objektivne stvarnosti, kao i nas samih. Po-
stoji vise podela emocija. Osnovna podela je na primarne i ostale emocije. Pri-
marne emocije primera radi, jesu strah, ljutnja, radost i Zalost. U ostale emocije
spadaju osec¢anja upravljena ka sopstvenoj licnosti i ose¢anja upravljena ka dru-
gima, kao $to su ljubav, ljubomora, zavist, prezir i mrznja (Rot, 2000, str. 188).
Prema subjektivnoj vrednosnoj proceni nadalje se razlikuju prijatne i neprijatne
emocije; zatim u zavisnosti od toga da li podsticu ili inhibiraju/pasiviziraju aktiv-
nost - steni¢ne i asteni¢ne emocije kao i jednostavne i slozene emocije, u koje neki
ubrajaju sentimente i strasti. (Ciri¢, Z., 2013, str. str. 80) Osim navedenih, pominje
se i podela emocija na adekvatne i neadekvatne - emocije koje su primerene ili
neprimerene objektivnoj reakciji. Tu se na osnovu odgovarajucih kriterijuma vrsi
poredenje emocionalne reakcije i stimulusne situacije/stimulusa tj. uzroka. (Mili-
vojevi¢, 2014, str. 140).

Posebno se izdvajaju sentimenti koji predstavljaju svojevrsnu dispoziciju za emo-
cionalno reagovanje i pretpostavljaju relativno trajnu emocionalnu strukturu. Mo-
glo bi se re¢i da je u pitanju ,,hronic¢an“ odnos prema odredenom objektu - li¢nosti,
pojavi ili situaciji. Sentiment nije stalno prisutan ve¢ se aktuelizuje pri pomisli na
dati objekat ili kada se ,osvesti“ prisustvo objekta u odnosu na koji postoji senti-
ment. Prema jednom misljenju, ljubav i mrznja su istovremeno emocije i sentimen-
ti, a ljutnja emocija (Rot, 2000, str. 194). Drugo misljenje istice da su sentimenti po
svojim kvalitetima snazniji, trajniji i kompleksniji od emocija, pa tako, ljutnja pred-
stavlja emociju, a mrznja sentiment (Ciri¢, Z., 2013, str. 81). Ipak je opravdano uzeti
da se svaka emocija moze ispoljiti kao kratkotrajna i/ili kao sentiment - kriterijum
je trajanje osecanja, §to se po prirodi stvari odnosi i na ljutnju i mrznju. (Milivojevi¢,
2014, str. 38)

Ranije se pojmom strast oznacavalo psihicko stanje koje nastaje pod dejstvom
intenzivnih emocija povezanih sa odredenim nagonskim teznjama, odnosno sa so-
cijalnim i licnim motivima. U navedenom smislu, strasti su po intenzitetu bliske
afektima, ali traju znatno duze. Sustinska razlika je u tome $to su u afektu radnje
nepromisljene, a u strasti detaljno planirane (Jevti¢, 1960, str. 100-108). Danas je

! Upor. C. Hajdukovi¢. (Hajdukovi¢, 1981, str. 43)

60



Revija za kriminologiju i krivi¢no pravo, 62(2), 59-95

prisutan stav da strast podrazumeva veoma snazno i dugotrajno osecanje - kriteri-
jumi su intenzitet i trajanje osecanja (Milivojevic, 2014, str. 38).

Od emocija/osecanja treba razlikovati osecaje/osete/senzacije kao elementarne
opazaje nastale delovanjem drazi na odgovarajuca ¢ula/¢ulne receptore koji obezbe-
duju neposredni kontakt sa spoljnim svetom i istovremeno mogu predstavljati sti-
mulus koji prethodi nekom osec¢anju. Tako primera radi, osecaj fizickog bola moze
aktivirati osec¢anje straha. Za razliku od osecanja koja se dozivljavaju povremeno,
u odredenim situacijama, osecaji po pravilu imaju kontinuitet, kao $to je recimo,
osecaj napetosti (Milivojevi¢, 2014, str. 27-28).

Emocije i sentimenti mogu mati ulogu motiva, ¢esto su povezani i sa drugim mo-
tivima, recimo interesima. Emocije i sentimenti na odreden nacin uti¢u na druge
psihicke funkcije, na primer, strah aktivira misljenje koje je usmereno na pronalaze-
nje najboljeg resenja za izbegavanje izvora opasnosti. U datoj konstelaciji misljenje se
javlja nakon emocije straha i ima ulogu da ,,pro/ceni” posledice aktuelnog ponasanja
i eventualno modifikuje postojeu emocionalnu reakciju. Jednom recju, misljenje
vr$i evaluaciju ponasanja koje je izazvano odredenim osecanjem, ali nema ,,mo¢ da
ponisti“ postojece osecanje (Milivojevi¢, 2014, str. 52).

Raspolozenje je osecanje koje (relativno) dugo traje i u odredenom vremen-
skom periodu predstavlja osnovni emocionalni status. Moze biti uzrokovano dugo-
trajnim spolja$njim stimulusima, to bi bila situacija koja izaziva odredeno osecanje;
ili unutradnjim predstavama i preokupacijama koje deluju i nakon prestanka trajanja
spoljasnje situacije, i mogu biti svesne i nesvesne. RaspolozZenje moze biti pozitivno
ili negativno i shodno tome na odgovarajuci nacin utic¢e na realizaciju pojedinih
psihi¢kih funkcija, tako §to ih ,,emotivno boji“ (Ciri¢, Z., 2013, str. 87).

Afekat najkrace receno oznacava veoma snaznu i kratkotrajnu emociju. Emocija
postaje afekat kada se razvije do odredenog intenziteta. Osnovno pravilo koje vazi
za intenzitet osec¢anja je sledece: $to se neka stimulusna situacija opaza kao znacaj-
nija, osecanje postaje intenzivnije (Milivojevi¢, 2014, str. 35).

Afekat kao komponentu osecajnog zivota ¢oveka odlikuje naglost u nastanku,
relativno kratko trajanje, veliki intenzitet, buran tok i jasno manifestovane telesne
i izrazajne promene. (Ciri¢, Z., 2013, str. 287). Kako se navodi, pod afektom treba
razumeti osecajno stanje koje je, sa jedne strane, obelezeno primetnom telesnom
manifestacijom, a sa druge, odgovaraju¢im smetnjama u misaonom toku i voljnom
delovanju. Glavna razlika izmedu osecanja i afekta sastoji se u tome $to ose¢anjem
samovoljno raspolazemo, dok se sa afektom to po pravilu ne dogada. Takode, kod
osecanja vidljive telesne manifestacije uglavnom izostaju ili su slabog intenziteta, a
kod afekta su izrazito naglagene (Jung, 2016, str. 347).
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Vecina autora pojmove afekat i afektivno stanje po pravilu koristi kao sinonime.
(Buturovié, 1980, str. 31; Ciri¢, Z., 2013, str. 87. i 91) S druge strane je stav shodno
kojem treba razlikovati afekat kao snazno i kratkotrajno osecanje od afektivnog sta-
nja koje oznacava afekat (snazno osecanje) koji traje duze vreme sa nesmanjenim
intenzitetom (afektivno stanje=produzeni afekat=strast) (Milivojevi¢, 2014, str. 38).

Na nastanak afekta prevashodno utic¢u vrsta i priroda stimulusa, kao i struktu-
ra li¢nosti i trenutno psiho-fizicko stanje. Ishod afekta se moze manifestovati u vidu
intelektualne obrade afekta i stavljanja pod kontrolu afektivnog reagovanja, $to pred-
stavlja njegov ,,najpozeljniji“ ishod. Ukoliko dode do afektivne reakcije - praznjenja
afekta, razlikuju se ,,obicno“ praznjenje afekta - afektivna reakcija u potpunosti ili ve-
¢im delom ostaje pod kontrolom i eksplozivno praznjenje afekta - uglavnom dovodi
do agresije ili destrukcije. (Ciri¢, Z., 2013, str. 91)2

Znacajna moze biti i tzv. kumulacija afekta - podrazumeva nagomilavanje afekata
i postepen rast afektivne napetosti usled ponovljenog delovanja istih ili sli¢nih sti-
mulusa, bez mogucnosti da se na svaki od njih reaguje. U tom slucaju ¢ak i manje
znacajan stimulus moze izazvati eksplozivno praznjenje afekta, $to stvara utisak o
postojanju naglasenog nesklada izmedu stimulusa i ispoljenog intenziteta emocio-
nalnog reagovanja. (Ciri¢, Z., 2013, str. 92)°

Za razliku od osecanja i sentimenata, afekti mogu u manjoj ili ve¢oj meri da
kompromituju realizaciju pojedinih psihickih funkcija. (Ciri¢, Z., 2013, str. 149-151;
Hajdukovi¢, 1981, str. 42-43)

Nadalje, kada se u literaturi koriste pojmovi fizioloski i patoloski afekat, jedan
broj autora ima u vidu intenzitet emocionalne reakcije, tj. ispoljen ,visak“ afekta.
Ukoliko se proceni da je ,visak® afekta proporcionalan stimulusu, smatra se da je
re¢ o fizioloskom afektu. Ukoliko postoji oc¢igledna nesrazmera, tj. ako je emocio-
nalna reakcija preterana, radi se o patoloskom afektu. (Kolari¢, 2008, str. 262-265)
Osim navedenog kvantitativnog pristupa postoji i jedna vrsta normativnog pristu-
pa shodno kojem razlikovanje fizioloskog i patoloskog afekta ne zavisi od prirode i
intenziteta afekta, ve¢ od ¢injenice da li je afektivna reakcija bila uobicajena. Uko-
liko se konstatuje da ponasanje pasivnog subjekta prema prihvacenim merilima
,zavreduje” datu reakciju, afekat se smatra normalnim tj. fizioloskim afektom. (Ci-
ri¢, J., 1997, str. 132) Prema slede¢em pristupu, ,fizioloski afekat je karakteristi¢an
za dusevno zdravu osobu, a patoloski afekat za osobu koja boluje od neke teze ili
lakse dusevne bolesti.“ (Lopici¢, 1989, str. 101) Takode se konstatuje da se patoloski

2 O agresiji i destrukciji kao neadaptivnom vidu agresije vid. M. Kosti¢ (Kosti¢, 2002, str. 132-134) i
V. Desimirovié. (Desimirovié, 1997, str. 156-158).

3 Vid. D. Draki¢, 1. Mili¢. (Drakié, Mili¢, 2017, str. 113).
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afekat najcesce srece kod epilepsije, psihopatske strukture li¢nosti, teze dusevne
zaostalosti i drugih tezih mentalnih poremecaja. Shodno navedenom, patoloski
afekat se od fizioloskog afekta razlikuje po poreklu; kvalitetu; manifestaciji i jacini
ispoljavanja. Karakteristike patoloskog afekta su sledece: nastaje naglo; postoji upa-
dljiva nesrazmera izmedu povoda i intenziteta emocionalnog dozivljaja i reakcije;
kompromituju se sve ili vecina psihickih funkcija; objektivno se manifestuje in-
tenzivnim psiho-motornim nemirom koji vodi u agresivnost ili destrukciju; naglo
prestaje i esto se zavr$ava dubokim snom, a nakon prestanka uglavnom dolazi do
delimi¢ne ili potpune amnezije za period njegovog trajanja. (Cirié, Z., 2013, str.
99-100) U starijoj literaturi nailazimo na pristup, koji bi se, u skladu sa prethod-
no re¢enim, mogao oznaciti kao kvantitativno-kvalitativni i shodno kojem se pod
patoloskim ,neobi¢nim® afektima podrazumevaju ,,0se¢ajna uzbudenja“ koja su
patoloska bilo po nac¢inu nastanka; jacini; toku; dejstvu na druge psihicke funkcije
ili dejstvu na okolinu. (Jevti¢, 1960, str. 49) No, postoji i miljenje da su novija shva-
tanja iz forenzicke psihijatrije dovela u sumnju teoriju , patoloskog afekta” jer se
doslo do spoznaje da se izuzetno snazni afekti mogu razviti i kod mentalno zdravih
i socijalno adaptiranih lica. S obzirom na to, isti¢e se da je na danasnjem stepenu
razvoja forenzicke psihijatrije sasvim logi¢no napustanje konstrukcije ,,patoloskog
afekata“ i da bi jedina realna podela obuhvatala dve velike grupe: afekti primereni
jacini drazi i afekti neprimereni jac¢ini drazi. Po prirodi stvari, afekti druge grupe se
javljaju kod lica koja pokazuju strukturne poremecaje li¢nosti, ali je njihova pojava
moguca i kod psihicki ,,neupadljivih® lica. (Kovacevi¢, Moravéevi¢, 2002, str. 138)
Prisutno je i stanoviste da je pojam patoloski afekat primer pravno-psihijatrijskog
kompromisa i da je njegov prakti¢ni znacaj naglaseno sporan. (Kapamadzija, 1980,
str. 48) Najzad, za ovu problematiku vazan moze biti i psiholoski pristup shodno
kojem prijatna i neprijatna osecanja (ljutnja i mrznja) u konkretnom slucaju mogu
biti adekvatna i neadekvatna. Adekvatna osecanja podrazumevaju adekvatnu - pri-
merenu emocionalnu reakciju, tj. reakciju koja svojim kvalitetom; intenzitetom;
trajanjem i nac¢inom izrazavanja odgovara objektivnoj situaciji. Adekvatnost emo-
cionalne reakcije utvrduje se poredenjem sa stimulusnom situacijom/stimulusom.
Osecanje je adekvatno ukoliko su ispunjeni slede¢i uslovi: stimulusna situacija (za-
ista) postoji; tacno je opazena; pravilno shvacena; ispravno vrednovana; intenzitet
i trajanje nastalih osecanja su prihvatljivi; ose¢anje se izrazava na socijalno prihva-
tljiv nac¢in i deluje adaptivno. Neadekvatno osecanje postoji ukoliko nije zadovo-
ljen jedan ili viSe od navedenih kriterijuma. Sledstveno tome, fizioloski i patoloski
afekti bi predstavljali neadekvatna osec¢anja koja se mogu javiti kod normalnih lica
i kod lica kod kojih postoji neki vid psihickog poremecaja. Razlika je u tome sto
se kod normalnih lica neadekvatno ose¢anje manifestuje tako sto intenzitet i/ili
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trajanje ose¢anja ne odgovaraju stimulusu i/ili se ose¢anje izrazava na socijalno
neprihvatljiv na¢in. Kod pojedinih psihickih poremecaja, zavisno od njihove priro-
de (npr. dusevne bolesti), neadekvatno osecanje pretpostavlja da nije ispunjen jo$
neki (jedan ili vise) od navedenih kriterijuma koji definiSu adekvatnost osecanja,
npr. stimulusna situacija ne postoji ili postoji ali nije tacno opazena i protumacena.
(Milivojevi¢, 2014, str. 134. i 146)

Kao $to se da videti, pitanje razlike izmedu fizioloSkog i patoloskog afekta moze biti
terminoloske i sustinske prirode. Naime, iako se u jezickom smislu pojmovi bolest,
nenormalnost, poremecenost/poremecaj najcesce poistovecuju, (Nikoli¢ i dr., 2007,
str. 918) treba ukazati da se u krivi¢cnopravnoj literaturi insistira na tome da se po-
jam psihicka/dusevna poremecenost koristi kao genusni pojam koji u najsirem smislu
oznacava (svako) stanje koje karakteride poremecaj/narusavanje psihickih funkcija i
koje je, shodno tome, drugacije/razli¢ito u odnosu na normalno/neporemeceno psi-
hicko stanje. Stanja koja mogu dovesti do poremecaja psihickih funkcija su po svojoj
prirodi veoma razlicita i, u skladu sa odredbom ¢lana 23. KZ, u obzir dolaze: a) du-
$evne bolesti — predstavljaju (jednu) vrstu psihicke poremecenosti u $irem smislu, u
literaturi se oznacavaju kao psihicke poremecenosti u uzem smislu i za potrebe krivic-
nog prava ovaj pojam treba odrediti prema psihopatoloskim kriterijumima, $to znaci
da se o psihoti¢cnom poremecaju, tj. bolesti moze govoriti tek kada kvantitet psihickog
poremecaja poprimi referentne kvalitativne promene; b) privremene dusevne pore-
mecenosti - podrazumevaju teze poremecaje svesti i/ili volje kraceg ili nesto duzeg
trajanja koji zavise od delovanja odredenog egzogenog ili endogenog faktora, primera
radi, to mogu biti stanja izazvana intenzivnim afektima, alkoholnom intoksikacijom
kao i prolazni poremecaji svesti uzrokovani organskim bolestima, stanje je prolazno
(privremeno), razli¢ito od normalnog stanja (poremeceno) i nema karakter bolesti; v)
zaostali dusevni razvoj — vrsta psihicke poremecenosti koja ne predstavlja ,,posebnu
bolest vec je u pitanju nedovoljan, nizi stepen mentalnog razvoja koji onemogucava
efikasno koriS¢enje raspolozivih psihicki funkcija i g) druge teze dusevne poremece-
nosti - podrazumevaju sve vrste tezih dusevnih poremecaja koji se ne mogu podvesti
pod prethodno navedene. (Deli¢, 2012, str. 154-157)

Ako pojam patoloski afekat tumacimo u navedenom kontekstu, zaklju¢ujemo da
se ova vrsta afekta javlja samo kod bolesnih psihickih stanja - dusevnih bolesti kao
najtezih oblika poremecenih psihickih stanja u $irem smislu. To znaci da patolo-
$ki afekat osim intenziteta, nesrazmere sa stimulusom, sustinski odreduje njegovo
poreklo (izvor) - bolesno psihicko stanje. Na ovaj nacin odreden patoloski afekat
moze biti razli¢itog intenziteta i shodno tome razli¢itog dejstva na relevantne psi-
hicke funkcije: moze ih iskljuciti (onemogucditi), bitno smanjiti ili (samo) smanjiti
(do stepena bitnog). Tada znacaj bioloskog osnova neuracunljivosti, odnosno bitno
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smanjene urac¢unljiovosti nema ispoljeni afekat, ve¢ dusevna bolest koja se na taj
nac¢in manifestuje. Fizioloski afekat takode moze da karakteriSe naglasen intenzi-
tet u smislu nesrazmere sa stimulusom, ali tada afekat nije povezan sa dusevnom
bolesc¢u i ukoliko iskljuci ili bitno smanji relevantne psihicke funkcije, predstavlja
uzrok privremene dusevne poremecenosti koja takode ima znacaj bioloskog osnova
neuracunljivosti, odnosno bitno smanjenje uracunljivosti.*

KRIVICNOPRAVNI ZNACAJ] EMOCIJA

U nasem krivi¢cnom zakonodavstvu eksplicitno se pominju dve emocije: mrznja
i samilost.

U opstem delu krivi¢nog prava mrznja kao unutrasnji emocionalni podsticaj —
motiv, u izvornom pojmovnom obliku egzistira jedino u odredbi ¢lana 54a Krivic-
nog zakonika (u daljem tekstu: KZ) - kao obavezna otezavajuca okolnost. Shodno
zakonskom tekstu znacaj obavezne otezavajuce okolnosti nema mrznja ,kao takva®,
ve¢ samo odredena vrsta mrznje - mrznja zasnovana na diskriminaciji. Potrebno
je da je krivicno delo motivisano mrznjom koja je proistekla iz diskriminatorskog
stava prema odredenim (osetljivim) drustvenim grupama, $to govori da je postojeci
diskriminatorski stav rezultirao mrznjom koja ima ulogu motiva. Shodno tome, mr-
znja je kao neposredni motiv u kauzalnom smislu ,,bliza“ u¢injenom krivicnom delu
nego diskriminatorski stav (predrasude). (Deli¢, 2016, str. 131-132; Ciri¢, J., 2020,
str. 201) Krivi¢nopravno dejstvo mrznja moze da realizuje i u okviru odgovarajuceg
genusnog pojma ,,pobude iz kojih je krivicno delo u¢injeno® - kao fakultativna ote-
zavajuca okolnost (¢lan 54, stav 1. KZ).

U posebnom delu krivi¢nog prava mrznja se, kao integralni deo odredenog obe-
lezja bi¢a, neposredno javlja kod tri krivi¢na dela: izazivanje nacionalne, rasne i ver-
ske mrznje i netrpeljivosti (¢lan 317, stav 1), nasilnicko ponasanje na sportskoj pri-
redbi ili javnom skupu (¢lan 344a stav 1) i rasna i druga diskriminacija (¢lan 387, st.
3.14. KZ). (Deli¢, Kolari¢, 2023, str. 144-159) Nadalje, kod teskog ubistva u okviru
genusnog pojma ,,niske pobude® mrznja ima znacaj kvalifikatorne okolnosti (¢lan
114, stav 1. tacka 5 KZ). Ovde (kao i kod pojma pobude iz kojih je krivicno delo
ucinjeno) isti krivicnopravni zna¢aj mogu imati i druge moralno negativne emocije
(Deli¢, 2021, str. 102).

4 7. Ciri¢ smatra da se fizioloski afekti ne mogu podvesti pod bioloske osnove neuracunljivosti. (Ciri¢,
Z.,2012, str. 105) U sudskoj praksi prisutan je i stav da su ,,patoloski afekti oni afekti koji spadaju u
stanja koje zakon odreduje kao privremenu dusevnu poremecenost® (OS u Prokuplju K. 4/06).
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Naime, vecinski je prihvac¢eno da u kontekstu teskog ubistva znacaj niskih pobuda
mogu imati slede¢e emocije: mrznja, zavist, pakost kao i netrpeljivost koja predstavlja
vid/nacin izrazavanja emocija. (Jovasevi¢, Miladinovi¢ Stefanovi¢, 2023, str. 35; Ko-
lari¢, 2008, str. 238; Lazarevic, 1995, str. 210; Mrvic Petrovi¢, 2016, str. 35; Stojanovic,
2020, str. 448). Zajednicko svim navedenim emocijama jeste to da su usmerene na
bi¢e drugog lica, a ne na njegovo ponasanje. Ono $to mrznju kvalitativno diferencira
u odnosu na zavist i netrpeljivost jeste ¢injenica da ose¢anje mrznje po pravilu rezul-
tira destrukcijom koja je usmerena prema drugom licu, dok je kod zavisti destrukcija
primarno usmerena prema dobru drugog lica, a kod netrpeljivosti postoji (samo)
potencijalna negativna agresivnost. Medutim, zavist i netrpeljivost u konkretnom
slucaju mogu biti povezane sa mrznjom i tada, posmatrano u celini, odgovarajuce
motivaciono dejstvo ostvaruje emotivni splet u kojem dominira mrznja i na taj nacin
postaje neposredni motiv za liSenje Zivota nekog lica. (Deli¢, 2021, str. 107)

Kada je re¢ o ubistvu iz ljubomore, sud najvise instance stoji na stanovistu ,,da
se ljubomora sama po sebi ne moze smatrati niskom pobudom® (VSS Kz.I 982/70)
i ,da bi se bilo koja pobuda za izvrenje krivicnog dela mogla smatrati niskom po-
trebno je da sama za sebe predstavlja motivaciju koja se i objektivno moze tretirati
kao niska“ (VSS Kz.II 51/71). U skladu sa navedenim je i stav istog suda da lju-
bomora ne predstavlja pobudu za izvr$enje krivicnog dela, ve¢ dusevno (psihicko)
stanje ¢oveka i da pobude za izvrsenje krivicnog dela proizlaze iz ose¢anja koja prate
ljubomoru, $to znaci da je kod krivi¢nog dela ubistva nuzno utvrditi ,,da je iz ljubo-
more proistekla pobuda koja se moze podvesti pod pojam niskih pobuda“ (VSS Kz.
1817/65). Sustinska razlika izmedu ljubomore i prethodno pomenutih emocija je u
tome $to ljubomora nije usmerena na bic¢e drugog lica, ve¢ na njegovo ponasanje.
Medutim, jednako kao zavist i netrpeljivost, ljubomora moze biti tesno povezana sa
mrznjom, bududi da je mrznja jedan od tipi¢nih nacina na koji se izrazava ljubo-
mora. Tada mrznja i sa mrznjom povezana destrukcija mogu biti usmereni prema
voljenoj osobi, prema rivalu ili prema oboma (Deli¢, 2024, str. 43-44).

Konstatovano govori u prilog zaklju¢ku da je medu svim navedenim emocija-
ma mrznja prakticno jedina/isklju¢iva emocija koja moze imati znacaj niske pobu-
de u kontekstu krivi¢nog dela teskog ubistva. Naime, kod teskog ubistva sve druge
prisutne emocije svoje dejstvo ostvaruju tako $to se kroz slozene psihi¢ke mehani-
zme povezuju sa mrznjom, odnosno na odreden nacin ,prerastaju“ u mrznju kao
emociju koja u najvecoj meri dehumanizuje drugo lice i biva izrazena na socijalno
neadekvatan i istovremeno destruktivan nacin. Drugim rec¢ima, od svih moralno
negativnih emocija jedino je mrznja sustinski jednoznacna i podobna da motiviSe
na ubistvo omrznutog lica (Deli¢, 2021, str. 108-109).
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Samilost predstavlja privileguju¢u okolnost kod krivicnog dela lisenje Zivota iz
samilosti (¢lan 117. KZ). U literaturi se istice da nema nikakve sumnje da je ovde
motivacija lidenja Zivota u sustini pozitivna, altruisticka. (Separovi¢, 1985, str. 94).
Kao moralno pozitivna emocija, samilost ima dejstvo i na planu redovnog odme-
ravanja kazne u okviru genusnog pojma ,pobude iz kojih je delo u¢injeno” - kao
fakultativna olaks$avajuca okolnost (¢lan 54, stav 1. KZ). Isti krivi¢cnopravni znacaj
ovde mogu imati i druge pozitivno evaluirane emocije.

Ukoliko se emocije javljaju kao manifestacija odgovarajuc¢ih poremecenih psi-
hickih stanja koja imaju znacaj biolodkih osnova neuracunljivosti/bitno smanjene
uracunljivosti, njihov znacaj se procenjuje u konstelaciji sa relevantnim psihickim
funkcijama prilikom primene psiholoskog metoda, u okviru zakonom predvidenog
biolosko-psiholoskog metoda, kojim se utvrduje neuracunljivost/bitno smanjena
uracunljivost.

KRIVICNOPRAVNI ZNACAJ AFEKTIVNIH STANJA
AFEKTIVNA STANJA U OPSTEM DELU KRIVICNOG PRAVA

Kao $to je prethodno bilo pomenuto, fizioloski afekti se javljaju kao jedan od
uzroka privremene dusevne poremecenosti koja predstavlja bioloski osnov neura-
¢unljivosti, odnosno bitno smanjene uracunljivosti (¢lan 23. KZ).?

Fizioloski afekti takode imaju znacaj i na planu odmeravanja kazne. S obzirom
na to da svaki afekat pretpostavlja odredenu emociju podobnu da u konkretnom
slucaju ostvari odgovarajuce motivaciono dejstvo, njegovo prisustvo moze biti uzeto
u obzir prilikom redovnog odmeravanja kazne u okviru okolnosti ,,pobude iz kojih
je delo ucinjeno” (¢lan 54, stav 1. KZ). Sledstveno tome, afekat moze imati znacaj i
u kontekstu narocito olaksavajuc¢ih okolnosti koje ukazuju na to da se i ublazenom
kaznom moze postici svrha kaznjavanja (¢lan 56, stav 3. KZ).

Osim $to mogu biti relevantni prilikom redovnog odmeravanja kazne i ublaza-
vanja kazne, odredeni fizioloski afekti predstavljaju konstitutivne elemente instituta
prekoracenja granica nuzne odbrane usled jake razdrazenosti ili prepasti izazvane
napadom, koji omogucava oslobodenje od kazne (¢lan 19, stav 3. KZ). Tada se uzi-
ma da ucinilac usled prisustva odgovarajuceg afektivnog stanja izazvanog napadom
nije bio u mogu¢nosti da pravilno proceni situaciju i prilagodi granice svoje odbra-
ne. Naime, uz ispunjenost ostalih zakonom predvidenih uslova, odbrana u datim
okolnostima nije bila neophodno potrebna za odbijanje napada. Da li je ucinilac u

> U istom smislu vid. D. Draki¢, I. Milié. (Drakié, Milié, 2017, str. 99)
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odbijanju napada ostao unutar neophodno potrebne odbrane ili je prekoracio njene
granice, utvrduje se na osnovu okolnosti konkretnog slucaja i pri tome se kao krite-
rijumi uzimaju u obzir intenzitet napada i opasnosti koja preti od napadaca, nacin i
sredstva odbrane koji su dostupni napadnutom, njegove individualne sposobnosti i
psiho-fizicke karakteristike.® Kako se istice, bilo bi sasvim neopravdano i nerealno od
napadnutog zahtevati smireno i trezveno procenjivanje granica odbijanja napada jer
bi takvo shvatanje neopravdano privilegovalo napadaca (Babi¢, 2021, str. 190). Shod-
no tome, odgovarajuca subjektivna pozicija napadnutog, odnosno njegova ,,oc¢ekiva-
na“ osetljivost zbog polozaja Zrtve, koja se u konkretnom sluc¢aju manifestuje u vidu
osecanja straha ili osecanja ljutnje i u izvesnoj (dozvoljenoj) meri ,zamagljuje” mo-
gucnost (apsolutno) objektivne procene, svakako ne bi uticala na ispunjenost ovog
uslova.” Naime, u doktrini je prihva¢eno da opasnost od napada i dostupna sredstva
odbrane treba ceniti prema kriterijumu objektivhog posmatraca u vreme napada, uz
istovremeno uvazavanje li¢nih okolnosti uc¢inioca (Vukovi¢, 2024, str. 148).* Shodno
tome, sudska praksa stoji na stanovistu da je ,,pravilan stav prvostepenog suda koji je
utvrdio da je odbrana okrivljenog bila neophodno potrebna da od sebe ili drugog od-
bije protivpravni napad, kada se imaju u vidu okolnosti konkretnog slu¢aja, posebno
¢injenica da je jedan od napadaca razbio prozorsko staklo sa uli¢ne strane i popeo se
na sims prozora, $to je bilo dovoljno da kod okrivljenog izazove osecaj straha i fizicke
ugrozenosti za sebe, kao i sva lica koja su se u tom trenutku nalazila u njegovoj ku¢i“
(OS u Subotici Kz. 398/07). Medutim, kako se istice, ,,utvrdivanje stanja prepasti i
straha kod okrivljenog uz istovremeno navodenje da se nije radilo o nuznoj odbrani
(niti o ubistvu na mah), ne mora da predstavlja protivre¢nost o bitnim ¢injenicama
iz presude® (VSS Kz.I 1604/73).°

Jaka razdrazenost i prepast predstavljaju pravne pojmove koji nacelno korespon-
diraju sa afektom osecanja ljutnje koji se naziva bes ili srdzba i afektom osecanja
straha (VS u Beogradu K. 351/12 i AS u Beogradu Kz.1 15/14)."° Osecanje ljutnje
je steni¢no osecanje, odnosno afekat besa je steni¢ni afekat. Osecanje straha je aste-
ni¢no osecanje, odnosno afekat straha je asteni¢ni afekat.!! Treba uzeti da svi drugi

¢ ,Zanuznu odbranu nije odluc¢ujuce da li je odbrana bila jaceg ili slabijeg intenziteta, ve¢ da li je u
konkretnoj situaciji bila neophodno potrebna za odbijanje istovremenog protivpravnog napada“
(VSS Kz.1 359/71).

7 Primera radi, vid. VS u Zrenjaninu K. 189/10.

8 Upor. R. Risimovi¢. (Risimovi¢, 2009, str. 223)

 Vid. LJ. Radulovié. (Radulovié, 1995, str. 137)

107. Ciri¢ nagladava da prepast u pravu oznacava jak strah, koji ne mora da ima znacaj patoloskog
afekta, dok je u psihijatriji prepast oblik patoloskog afekta. (Ciri¢, Z., 2013, str. 106) U istom smislu
vid. D. Jevtié. (Jevtié, 1960, str. 41).

" Smatra se da sud prilikom odmeravanja kazne asteni¢ni afekat u ve¢oj meri ceni u korist u¢inioca,
nego steni¢ni afekat. (Novoselec, 2004, str. 178)
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afekti, bez obzira da li su steni¢ni ili asteni¢ni, nisu znacajni za primenu ovog in-
stituta. Prisustvo relevantnog afektivnog stanja koje implicira jaku razdrazenost ili
prepast u praksi se po pravilu utvrduje na osnovu nalaza i misljenja vestaka psihi-
jatra.'?

Jezicko tumacenje norme govori da su jaka razdrazenost i prepast dva alternativna
osnova za oslobodenje od kazne, da moraju biti prouzrokovani napadom - izmedu
napada i jake razdrazenosti ili prepasti mora postojati odgovarajuca kauzalna veza i
da za razliku od prepasti, kod koje to nije posebno naglaseno, zakonodavac kao rele-
vantnu predvida samo jaku razdrazenost.” Medutim, sudska praksa stoji na stanovi-
$tu da primena ovog instituta pretpostavlja i odgovarajucu gradaciju afekta straha u
vidu jake prepasti i u tom smislu se navodi sledece: ,,ako je na ponasanje okrivljenog
uticao afekat straha jakog intenziteta koji je ose¢ao u odnosu na pokojnog ostecenog,
postoji ubistvo u prekoracenju granica nuzne odbrane usled jake razdrazenosti ili
prepasti izazvane napadom” (VS u Zrenjaninu 2K. 10/13).

S tim u vezi treba reci da se u struc¢noj literaturi smatra da je sa stanovista njiho-
vog intenziteta afekte moguce svrstati u tri kategorije: slabi afekti — blag stepen uz-
budenja, skoro neprimetne afektivne reakcije i zanemarljiv uticaj na druge psihicke
funkcije; srednji afekti — izrazeno afektivno uzbudenje, afektivne reakcije su jasno
uodljive i slabiji uticaj na druge psihicke funkcije i jaki afekti — intenzivno emocio-
nalno uzbudenje, burne manifestacije i izrazito naglasen uticaj na intelektualno-sa-
znajne i voljno-motivacione psihicke funkcije. (Ciri¢, Z., 2013, str. 94-95) Medutim,
prisutan je i stav da u praksi nema pouzdanih kriterijuma za razlikovanje jake i
slabe (obic¢ne) razdrazenosti, odnosno prepasti i zato vestak u svakom konkretnom
slucaju treba da proveri sve mogucnosti i kao ,najverovatniju® usvoji onu tezu o
psihickim funkcijama ucinioca u vreme izvrsenja krivicnog dela koja uspostavlja
koherentnu vezu kako sa karakteristikama njegove licnosti, tako i sa relevantnim
okolnostima konkretnog sluc¢aja (Kosti¢, 2002, str. 173).

Za razliku od naseg, nemacki zakonodavac propisuje da je isklju¢eno kaznjavanje
kada je do prekoracenja granica nuzne odbrane doslo usled zbunjenosti, straha ili
prepasti (§ 33). U doktrini se navodi da je u zakonskoj normi izdvojen samo aste-
ni¢ni afekat prepasti koji predstavlja izraz svojevrsne ,slabosti“ i uglavnom se javlja
u slucaju iznenadnih/neocekivanih napada. Kako se istice, relevantnim stanjima je
zajednicko to $to je normalan psiholoski proces poremecen usled ,,uzbudenosti®
koja je izazvana osecajem ugrozenosti napadom. U teoriji (Schénke, Schréder, 2001,

12§ tim u vezi kriticki stav zastupa R. Jelusi¢. (Jelusi¢, 1997, str. 117)

! Prema stavu Okruznog suda u Prokuplju u obzir dolazi razdrazenost ,,jakog ili srednjeg intenziteta“
(K. 12/09).
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str. 632) i sudskoj praksi BGH, NStz 2001, 591 (Roxin, 2006, str. 996) nadalje je
prisutan stav da je potrebno da je usled postojece prepasti znacajno redukovana
sposobnost da se dogadaj pravilno shvati i obradi. Isto vazi i za strah, pri ¢emu se
posebno nagladava da za primenu ovog instituta nije dovoljan bilo koji osecaj straha,
ve¢ to mora biti tzv. panicni strah, koji u ,,objektivno® odgovaraju¢im situacijama,
u slucaju sumnje treba pretpostaviti. Iako je u praksi najces¢i slucaj da se strah jav-
lja usled neodgovarajuceg sagledavanja napada, smatra se to nije nuzan uslov za
primenu instituta. Kao interesantno treba naglasiti da se ne insistira na tome da
relevantno stanje ucinioca bude neskrivljeno, niti se zahteva da je napadnuti mo-
gao da izbegne napad bekstvom ili preventivhim pozivanjem policije. Sledstveno
prethodno navedenom, zakljucuje se da je primena odredbe iskljucena u slucaju
postojanja ,,steni¢nih afekata poput besa i mrznje“ jer je intencija zakonodavca bila
da nekaznjavanjem privileguje odgovarajuce ,,stanje duha“ napadnutog, koje je bilo
uzrok ekscesa u vidu prekoracenja (Schonke, Schroder, 2001, str. 632) Najzad, suds-
ka praksa stoji na stanovistu da u konkretnom slucaju asteni¢ni afekat straha ne
mora biti jedini, niti iskljucivi uzrok prekoracenja granica nuzne odbrane, $to govori
da je moguca i ,sauzro¢nost® razli¢itih afekata BGH, NStz 2001, 591 (Roxin, 2006,
str. 996), da bi se u teoriji posebno insistiralo na dominaciji asteni¢nog afekta straha
u postojecem ,,buketu® motiva (Schonke, Schroder, 2001, str. 632).

Nije tesko uociti da se razlike izmedu naseg i nemackog resenja ogledaju kako u
uslovima za primenu ovog instituta, tako i krivicnopravnom dejstvu.

Krivi¢no zakonodavstvo Srbije kao relevantne propisuje jedino afekte, odnosno
afektivna stanja i, kao §to je pomenuto, u normi po svom znacaju u istu ravan stavlja
jaku razdrazenosti, odnosno stenicni afekat besa i prepast, odnosno astenicni afekat
straha.

S druge strane nemacko zakonodavstvo ne uzima u obzir samo afekat, odnosno
afektivno stanje, ve¢ i osecanje, koje moze prerasti u odgovarajuci afekat i pri tome
u obzir dolaze iskljucivo asteni¢no osecanje straha i astenic¢ni afekat straha odnosno
prepast. Nadalje, iako se jezickim tumacenjem norme dolazi do zakljuc¢ka da ,,zbun-
jenost” ima isti znacaj kao strah i prepast, smatramo da logicko tumacenje govori u
prilog zakljucku da zbunjenost (smetenost, smusenost, konfuzija, nesnalazenje) pre
oznacava stanje koje nastaje usled osecanja straha ili afekta straha odnosno prepa-
sti, tj. da na neki nacin opisuje ,,slabost® nastalu usled straha ili prepasti. Moglo bi
se re¢i da jednu vrstu ,,zabune“ moze da izazove to $to nemacka doktrina ne pra-
vi jasnu terminolosku distinkciju izmedu osecanja i afekata, te pojmom asteni¢ni
afekat oznacava i asteni¢no osecanje straha. ,,Problem” takode moze da predstavlja
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¢injenica da doktrina insistira na tome da za primenu instituta ne moze biti relevan-
tan ,,bilo koji“ strah, ve¢ jedino panicni strah.

Naime, strah predstavlja osecanje (grupu osecanja) koje se javlja kada neko proce-
ni da je ugrozena neka njegova vrednost (dobro), tj. da postoji opasnost kojoj ne moze
da se suprotstavi na adekvatan nacin, ali da moze da se skloni, da pobegne iz takve,
opasne situacije. Strah omogucava brzu i automatsku procenu opasnosti, trenutnu
mobilizaciju organizma i spremnost za adaptivno ponasanje. U evolutivhom smislu,
strah doprinosi prezivljavanju i zastiti. Strah je signal da se neko nalazi u situaciji
koja prevazilazi njegove mogucnosti. Takode, strah je potvrda da covek prihvata svo-
ju ogranicenu egzistencijalnu poziciju i istovremeno manifestacija volje za Zivotom i
prezivljavanjem. Osecanje straha prate odgovarajuce fizioloske promene, kao sto su
aktiviranje simpatickog ili parasimpatickog nervnog sistema. Da li ¢e odredena vrsta
straha aktivirati jedan ili drugi nervni sistem zavisi od primarne kognitivne obrade i
pri tome aktiviranje simpatickog nervnog sistema inicira reakciju bega, a aktiviranje
parasimpatickog nervnog sistema izaziva pasivnost (kocenje). Osecanje straha moze
biti razli¢itog intenziteta i trajanja. Strah malog intenziteta naziva se oprez. Najinten-
zivniji strah jeste afekat straha koji se javlja kada neko lice procenjuje da je ugrozena
njegova najvaznija vrednost (dobro) (Milivojevi¢, 2013, str. 491-492)." Ono $to na
ovom mestu treba podvudi jeste da prema savremenim shvatanjima panika i uzas nisu
stepeni straha, ve¢ da izmedu ovih osecanja postoji kvalitativna razlika. U slucaju
panike lice nije sigurno da moze da pobegne ili spreci opasnost, njegovo ponasanje
je nekontrolisano, time neadaptivno i ispoljava se u vidu agresije - steni¢no osecanje.
U slucaju uzasa lice je sigurno da ne moze da pobegne i smatra da nema izlaza iz
opasne situacije, $to se manifestuje odsustvom bilo kakve reakcije, tzv. ,,zaledivanjem®
— asteni¢no osecanje (Milivojevi¢, 2013, str. 500-502)."

Ukoliko apstrahujemo prethodno iznete zakonodavne i doktrinarne (uslovno
receno) nedoslednosti i podemo od pretpostavke da je intencija nemackog zakono-
davca bila da teziSte norme sadrzane u § 33 bude na asteni¢nom afektu straha, od-
nosno prepasti mogli bismo najpre da zaklju¢imo da je obligatorno nekaznjavanje
predvideno zato §to je u pitanju afektivno stanje koje je, u konkretnom slucaju, s ob-
zirom na svoju prirodu, bilo jedna vrsta ,,modifikatora“ ponasanja socijalno adap-
tiranog ucinioca, odnosno ,li¢ni“ razlog zbog kojeg njegovo postupanje nije ostalo
u okvirima neophodno potrebne odbrane, te stoga nema razloga da bude kaznjen.
Ukoliko pak podemo od pretpostavke da izraz ,nece se kazniti“ podrazumeva da
nema krivicnog dela, zaklju¢ujemo da je zbog specificnog psihickog stanja uc¢inioca

" Upor. D. Jevti¢ (Jevti¢, 1960, str. 39) i R. Risimovié. (Risimovi¢, 2009, str. 223)
15 Drugadije vid. Z. Ciri¢ (Ciri¢, Z., 2013, str. 99-100), R. Kovacevi¢, M. Moravéevié (Kovacevié,
Moravcevic, 2002, str. 137) i D. Jevtié. (Jevtié, 1960, str. 41)
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tj. ispoljene ,,slabosti“ na planu voljnog delovanja njegova krivica umanjena u meri
koja potpuno opravdava pogresnu procenu granica neophodno potrebne odbrane.'

Nadalje, treba reci da je ljutnja neprijatno osecanje koje nastaje kada jedno lice
procenjuje da se drugi neopravdano ponasanja na nacin koji ugrozava neku njegovu
vrednost (dobro) i kada procenjuje da je sposoban da se tome suprotstavi i smatra
da na to ima pravo. Izrazavanje ljutnje za primarnu funkciju ima promenu pona-
$anja drugog i ljutnja nije usmerena na njegovo bice. Cilj ljutnje je da kod drugog
izazove osecanje neprijatnosti i da motiviSe na promenu ponasanja. Otuda, ukoliko
drugi promeni svoje ponasanje i uskladi sa postavljenim zahtevima, prestaje razlog
za ljutnju. Kada ljutnja, kao vrsta informacije upuc¢ena drugom da promeni svoje
ponasanje, ne postigne svrhu, tendenciozno se pojacava i taj proces se naziva eska-
lacija ljutnje. Signali ljutnje idu od neverbalnih manifestacija ljutnje (pojacavanje
intenziteta glasa ili prilazenje drugom) ka verbalnim i najzad fizickim. Ignorisanje
pocetnih signala ljutnje dovodi do jacanja njenog intenziteta, tako da na kraju ljut-
nja prerasta u afekat ljutnje, odnosno bes. Bes moze da dovode do agresije kao vida
neefikasnog izrazavanja ljutnje. Cilj agresije koje ,,izvire” iz afekta besa je isti kao
cilj ljutnje - da kod drugog izazove strah i na taj nacin uti¢e na njega da promeni
svoje ponasanje. Agresija koja se javlja kao rezultat afekta besa po svojoj prirodi nije
usmerena na povredivanje drugog, ve¢ na zastrasivanje u cilju promene ponasanja
(Milivojevi¢, 2013, str. 353-356). Kada se neko nalazi u opasnoj situaciji i u odnosu
na prisutnu opasnost sebe jednim delom procenjuje slabijim, a drugim delom ja-
¢im, pored osecanja straha, odnosno afekta straha moze se javiti i osecanje ljutnje,
odnosno afekat besa. Tada ne dolazi do bekstva ili pasivnosti, ve¢ do agresivnog po-
nasanja usled afekta besa. Agresivnost koja proizlazi iz ovako postavljene konstela-
cije osecanja, odnosno afekata: strah/afekat straha i ljutnja/afekat besa istovremeno
obuhvata i predstavu o sopstvenoj nemoci i stoga u konkretnom slucaju moze biti
izuzetno intenzivna (Milivojevi¢, 2013, str. 497-498). Shodno tome, moze se konsta-
tovati da osecanje straha, odnosno afekat straha prevashodno motivise na bekstvo
od izvora opasnosti (adaptivno ponasanje), a samo ukoliko se javlja zajedno sa ose-
¢anjem ljutnje, odnosno afektom besa, tada dolazi do odgovarajuce aktivnosti koju
karakteriSu specifi¢ni ,signali straha® i odreden vid agresivnog ponasanja.

Prethodno receno ide u prilog zakljucku da za razliku od nemackog zakonodav-
ca, srpski zakonodavac prilikom formulisanja ovog instituta nije imao u vidu stanje
»slabosti“ uc¢inioca (astenicni afekat-slabost-prekoracenje granica nuzne odbrane).
Naime, u slucaju jake razdrazenosti radi se o stenicnom afektu besa koji po svo-
joj prirodi motiviSe na agresivno ponasanje i onemogucava ucinioca da u relativno

“Upor. L. Bojani¢, M. Mrcela. (Bojani¢, Mrcela, 2012, str. 404-405)
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kratkom vremenskom intervalu pravilno proceni koja odbrana je neophodno po-
trebna. Kada je rec¢ o prepasti treba uzeti da tada postoji situaciono/funkcionalna
veza izmedu asteni¢nog afekta straha i steni¢nog afekta besa, koji primarno definise
emotivni tonus ucinioca i takode na prethodno naveden nacin motivise na agre-
sivno ponasanje koje se manifestuje u vidu prekoracenja granica nuzne odbrane.
Jednom recju, ovde afektivno stanje nema ulogu ,moderatora®, ve¢ , generatora“
ponasanja ucinioca koje izlazi iz okvira neophodno potrebne odbrane. Stoga bi se
moglo reci da razlog za moguce oslobodenje od kazne, osim toga $to je nepravo dela
ucinjenog u prekoracenju granica nuzne odbrane umanjeno pre svega za vrednost
dobra koje je ucinilac §titio i time u odredenoj meri opravdano (blaze kaznjava-
nje),"” predstavlja okolnost da je delovanjem odgovarajuceg afekta voljna kompo-
nenta krivice u izvesnoj meri ,,preoblikovana®, odnosno da je krivica uc¢inioca zbog
njegovog psihickog stanja (takode) umanjena, tako da stepen krivice u nekim slu-
¢ajevima moze da ,padne” ispod praga potrebnog za kaznjavanje.'® Jednom recju,
iako protivpravnost ne moze biti stepenovana, krivicno nepravo kao predmet suda o
protivpravnosti tj. ,nevredno* ponasanje moze biti stepenovano i to omogucava da
u slucaju prekoracenja utvrdene granice opravdanja uciniocu kazna bude ublazena
kao i da u kumulaciji sa nizim stepenom krivice, u odredenim slu¢ajevima, moze
izostati razlog za upucivanje socijalno-etickog prekora uciniocu.”

Iz navedenog nadalje sledi da, uprkos zakonskoj formulaciji u kojoj je prepast al-
ternativno predvidena sa jakom razdrazenos¢u, ona u stvarnosti (fakticki) nema sa-
mostalan znacaj u kontekstu ovog instituta jer bi u afektivnom stanju straha ucinilac
bio pasivan ili bi pobegao. Naime, u konkretnom slucaju, kao sto je bilo objasnjeno,
afekat straha se kroz slozene psihicke procese povezuje sa, po prirodni stvari, do-
minantnim afektom besa koji determini$e agresivno ponasanje u vidu prekoracenja
granica nuzne odbrane.” Navedeno medutim ne vazi ukoliko je ucinilac bio u stanju
panike koja po prirodi stvari rezultira agresijom. Problem lezi u tome $to prema
usvojenom doktrinarnom shvatanju zakonski pojam ,,prepast® podrazumeva isklju-
¢ivo visoko gradiran afekat straha, dok se u praksi pravni pojam ,,prepast” krajnje
ekstenzivno tumaci i sudovi prilikom primene ovog instituta po pravilu ne uzimaju

17 Upor. R. Risimovi¢ (Risimovi¢, 2009, str. 222) i F. Baci¢, S. Pavlovié. (Baéi¢, Pavlovi¢, 2004, str. 112-113)

18 Okrivljeni se kriticnom prilikom nalazio u afektivnom stanju jake razdrazenosti u kojoj su
sposobnost okrivljenog da kontroliSe sopstveno afektivno stanje i mogucnost da upravlja svojim
postupcima bili bitno smanjeni. Afektivno stanje okrivljenog utvrdeno je, pored ostalog, na
osnovu intenziteta telesnih povreda koje je zadobio sada pokojni o$teceni, a koje govore da je kod
okrivljenog postojalo znatno smanjenje mo¢i kontrole ponasanja“ (AS u Beogradu Kz. 372/10).

! Primera radi, vid. VSS Kz. 1077/95.

» Drugacije vid. R. Kovacevi¢, M. Moravcevi¢ (Kovacevi¢, Moravéevi¢, 2002, str. 139) i R. Risimovic.
(Risimovi¢, 2009, str. 139).
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u obzir da li je psihijatrijskim vesta¢enjem utvrdeno da je ucinilac bio u afektivnom
stanju straha ili stanju panike (za koje se i dalje smatra da podrazumeva visok in-
tenzitet straha).

AFEKTIVNA STANJA KAO OBELEZJA BICA KRIVICNIH DELA
AFEKTIVNO STANJE IZVRSIOCA KRIVICNOG DELA

Afektivno stanje izvrsioca krivi¢nog dela je eksplicitno predvideno kao objektiv-
no obelezje bic¢a krivi¢nih dela ubistvo na mah (¢lan 115. KZ) i teSka telesna povreda
na mah (¢lan 121, stav 5. KZ).

Sudska praksa jedinstveno stoji na stanovistu da se pojam jaka razdrazenost u
kontekstu krivicnog dela ubistva na mah vezuje za osecanje ljutnje, odnosno afekat
besa (AS u Beogradu Kz.1 15/14 i Kz.1 561/14). Kako se istice, ,jaka razdrazenost
kao pravni termin odgovara psihijatrijskom terminu afekta besa visokog intenziteta
koji se u narodu oznacava izrazom ‘pao mi mrak na oc¢i'“ (VS u Kragujevcu 4K.
66/15). U sudskim odlukama se uglavnom navodi da se ,,okrivljeni nalazio u sta-
nju povisene emocionalne napetosti sa psiholoskim sadrzajem afekta besa visokog
intenziteta® (VS u Beogradu K. 33/20, K. 101/20 i VKS Kzz. 1015/14) ili da je re¢ o
»paralelnim” afektima, medu kojima je i afekat besa, na primer, ,,okrivljeni se na-
lazio u stanju intenzivnog afekata straha i afekta besa“ (VS u Beogradu K. 608/16).
Shodno re¢enom, ispravan je stav da ubistvo na mah ne moze biti izvr§eno ,,u stanju
prepasti koje nastaje usled snaznog afekta straha izazvanog ose¢anjem zivotne ugro-
zenosti“ (VSS Kz. 1543/03 i Kz.1 3221/13 i VS u Zrenjaninu 2K. 10/13). Suprotno
tome, Visi sud u Novom Pazaru neosnovano stoji na stanovistu da je postojala jaka
razdrazenost ,,kada je okrivljeni bio u stanju povisene emocionalne napetosti sa psi-
holoskim sadrzajem afekta straha jakog intenziteta“ (K. 120/11). U istom smislu se
u pojedinim slucajevima izjasnjava Visi sud u Beogradu (K. 946/14, K. 726/15 i K.
113/17), kao i Visi sud u Sremskoj Mitrovici (K. 93/19), a Apelacioni sud u Novom
Sadu navodi da ,,za postojanje ubistva na mah nije dovoljno afektivno stanje straha
srednjeg intenziteta® (Kz. 3515/12). Takode, sud najvise instance u jednoj odluci po-
gres$no iznosi da je ,,sud utvrdio da je agresivno ponasanje sada pokojnog oste¢enog
sa elementima zlostavljanja, kod okrivljenog kriti¢cnom prilikom izazvalo ne samo
fizicki bol ve¢ i strah, stid i zbunjenost, §to je dovelo do stanja jake razdrazenosti®
(VSS K. 264/09).

U sudskoj praksi se nadalje istice da ,,jaka razdrazenost pretpostavlja afekat viso-
kog intenziteta® (VSS Kz. 402/97 i Kz.I1 855/95) i da za ubistvo na mah nije dovoljna
»bilo kakva razdrazenost® (AS u Novom Sadu Kz.1 1140/14), pa ni ,,razdrazenost
srednjeg intenziteta® (AS u Novom Sadu Kz. 3515/12), ve¢ je potrebno da je re¢ o
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»jakoj razdrazenosti koja se ceni u svakom konkretnom slucaju® (AS u Beogradu
Kz.1 6693/12). To bi znacilo da razdrazenost koja nije ocenjena kao jaka, odnosno
prisustvo afekta koji nije dostigao odgovaraju¢i intenzitet, isklju¢uje ubistvo na mah
i tada postoji obi¢no ubistvo, a afektivno stanje ucinioca, odnosno razdrazenost
moze imati znacaj prilikom odmeravanja kazne.

Treba uzeti da jaka razdrazenost kao obelezje ubistva na mah pretpostavlja visok
intenzitet tzv. fizioloskog (normalnog) afekta, tj. afekta u koji, pod odgovaraju¢im
okolnostima, moze do¢i svaki ¢ovek.*» Shodno tome, smatra da za razliku od pato-
loskog afekta koji dovodi do neuracunljivosti/bitno smanjene uracunljivosti (AS u
Beogradu Kz.1 936/15), fizioloski afekat visokog intenziteta, tj. jaka razdrazenost
ne onemogucava sposobnost rasudivanja i/ili sposobnost odlucivanja i ne isklju-
¢uje uracunljivost (OS u Prokuplju K. 4/06). Kako se navodi, ,iz nalaza i misljenja
vestaka sledi da je afektivno stanje u kojem se nasao okrivljeni ostalo u granicama
normalnog, $to znaci da se ne radi o patoloskom afektivnom stanju, u kom slucaju
bi doslo do primene instituta neuracunljivosti“ (AS u Beogradu Kz.1 936/15). Shod-
no tome, moze se dovesti u pitanje opravdanost stavova da je za ubistvo na mah
potrebno ,,stanje intenzivnog uzbudenja u vidu jake razdrazenosti koje smanjuje ili
iskljucuje logicko i normalno razmisljanje, tako da su postupci pod uticajem afekata
nekontrolisani® (OS u Prokuplju K. 14/07), odnosno ,da je jaka razdrazenost po-
sebno dusevno stanje u kojem se bez ikakvog rasudivanja i u trenutku vrsi krivi¢no
delo” (VSS Kz. 34/89).

U tom smislu, sudska praksa nadalje vecinski stoji na stanovistu da jaka raz-
drazenost podrazumeva psihicko stanje usled kojeg su sposobnosti rasudivanja i/ili
odlucivanja samo smanjene (VSS Kz.1 40/97), $to znaci da je uracunljivost u¢inioca
»smanjena, ali ne do stepena bitnog“ (VSS Kz. 244/05).* Budu¢i da tada smanjena
uracunljivost predstavlja obelezje bic¢a, nesporno je da ne moze biti uzeta u obzir
prilikom redovnog odmeravanja kazne.

S obzirom na to da dejstvo odgovarajuceg afekta na druge psihicke funkcije pri-
marno zavisi od njegovog intenziteta i strukture licnosti u¢inioca, u praksi su cesti
slucajevi da fizioloski afekat besa bitno smanji mogucnost realizacije drugih psi-
hickih funkcija, odnosno da se utvrdi bitno smanjenje sposobnosti rasudivanja i/ili

*1'Visi sud u Somboru u jednoj odluci navodi da ,trajno dusevno oboljenje okrivljenog iskljucuje
afekat jakog intenziteta koji bi odgovarao pojmu jake razdrazenosti kao obelezju ubistva na mah®
(K. 27/15).

22U starijoj sudskoj praksi nailazimo na stav da ,stanje jake razdrazenosti ne treba da bude takvog
intenziteta da okrivljeni dode u stanje smanjene uracunljivosti, nego da po svom intenzitetu bude
takvo da bitno negativno uti¢e na njegovu psihu zbog cega u takvom stanju stvara nekriticki
iznenadnu odluku usmerenu na izvr$enje ubistva“ (VVS K.II 492/70).
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sposobnosti odlucivanja. Kako se naglasava, ,afekat gneva jakog intenziteta dovodi
do narusavanja psihickog Zivota u onom stepenu koji je podoban da prouzrokuje
bitno smanjenje sposobnosti shvatanja znacaja svog dela i sposobnosti upravljanja
svojim postupcima“ (VS u Kragujevcu 4K. 66/15). Smatra se da razlog za to lezi u
¢injenici da i fizioloski afekat, pod odredenim okolnostima, moze da prouzrokuje
znacajne psihicke promene, kao $to su dezorganizacija misaonog toka, poremecaj
logickog rasudivanja i otezana kontrola impulsivnih podsticaja koji su povezani sa
postoje¢im emocionalnim uzbudenjem (Ciri¢, Z., 2013, str. 88-90).2* U doktrini se
navodi da tada ,,jaka razdrazenost poprima kvalitet bitno smanjene uracunljivosti®
(Lazarevi¢, i dr., 1995, str. 147). U sudskim odlukama se uglavnom koriste formu-
lacije da je krivi¢no delo ucinjeno ,u stanju bitno smanjene uracunljivosti usled
povisene emocionalne napetosti sa sadrzajem afekta besa visokog intenziteta“ (VS u
Beogradu K. 266/17 i K. 33/20) ili da je krivi¢no delo u¢injeno ,,u stanju bitno sma-
njene uracunljivosti usled stanja jake razdrazenosti“ (VS u Beogradu K. 946/14i VS
u Somboru K. 110/06). Kako sudska praksa u navedenom sluc¢aju prihvata postoja-
nje instituta bitno smanjene uracunljivosti kod ubistva na mah, sudovi u skladu sa
pravilom o zabrani dvostrukog vrednovanja u svojim odlukama posebno naglasava-
ju da ,bitno smanjena uracunljivost predstavlja obelezje bi¢a krivicnog dela ubistva
na mah i zato je isklju¢ena moguc¢nost ublazavanja kazne po tom osnovu®“ (VSS Kz.
1020/00) i ,,bitno smanjena uracunljivost takode ne moze imati znacaj olaksavaju-
¢e okolnosti prilikom redovnog odmeravanja kazne kod krivi¢nog dela ubistva na
mah” (VS u Beogradu K. 33/20).**

Misljenja smo da u datom kontekstu primena instituta bitno smanjene uracunlji-
vosti nije u skladu sa nacelom zakonitosti i da bitno smanjenje relevantnih psihickih
funkcija usled odgovarajuceg afekta visokog intenziteta treba posmatrati iskljucivo u
vezi s pojmom jaka razdrazenost kao obelezjem bica krivi¢nog dela, to bi znacilo da
uz ispunjenje preostala dva uslova, za postojanje ubistva na mah ne bi bilo znacajno
da li je u konkretnom slucaju usled jake razdrazenosti doslo do smanjenja ili bitnog
smanjenja sposobnosti rasudivanja i/ili sposobnosti odluc¢ivanja. Okolnost da su rele-
vantne psihicke funkcije bile bitno smanjene moze imati odgovarajuci znacaj prilikom
redovnog odmeravanja kazne. Shodno tome, u sudskoj odluci bi trebalo navesti da je
krivi¢no delo ucinjeno u jakoj razdrazenosti nastaloj usled odgovarajuceg afekta viso-
kog intenziteta i da je jaka razdrazenost smanjila, odnosno bitno smanjila sposobnost
rasudivanja i/ili sposobnost odlucivanja ucinioca. (Deli¢, 2021a, str. 103-107).

**B. Kapamadzija smatra da ucinilac krivi¢nog dela ubistva na mah ,,ne razmislja, on samo oseca.”
(Kapamadzija, 1980: str. 53). Prema C. Hajdukovicu ,,afekat se ‘poigrava’ sa sves¢u i onemogucava
kontrolu volje.“ (Hajdukovi¢, 1981, str. 42).

*Drugacije vid. J. Buturovi¢ (Buturovi¢, 1980, 40) i J. Kiurski. (Kiurski, 1998, 60)
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Jaku razdrazenost kao obelezje bic¢a krivicnog dela ubistva na mah sud utvrduje
na osnovu nalaza i misljenja vestaka psihijatrija koji se izja$njava ,,0 prisustvu jakog
afekta gneva u vreme izvrsenja ubistva“ (AS u Beogradu Kz.1 3221/13). Kako nagla-
$ava sud najvise instance, ,stanje jake razdrazenosti se ustanovljava prema medi-
cinskim indikacijama, ali ipak ima "paramedicinski’ sadrzaj i stoga odluka o tome
da je okrivljeni bio u stanju jake razdrazenosti pripada iskljucivo sudu® (VSS Kz.
189/02), odnosno ,,buduci da je pojam ‘jaka razdrazenost' pravni pojam, ocena da
li se okrivljeni nalazio u stanju ‘jake razdrazenosti' pripada sudu, a ne vestacima i
otuda su u konkretnom sluc¢aju sudski vestaci prekoracili svoja ovlag¢enja navodeci
u miSljenju da su okrivljeni postupali u stanju ‘jake razdrazenosti’, $to je prvoste-
peni sud pogresno prihvatio“ (VSS Kz. 1876/03). Naime, na osnovu svog stru¢nog
znanja angazovani vestak psihijatar sudu treba da razjasni ¢injenice vezane za li¢c-
nost ucinioca i njegovo psihicko stanje u vreme izvr§enja krivicnog dela (VSS Kz.
189/02 i Kz. 1876/03). Pri tome, stru¢na ekspertiza obuhvata sintezu opste slike li¢-
nosti uc¢inioca, sa posebnim akcentom na ja¢inu emocionalnih uzbudenja (afekata)
u odredenim, Zivotnim okolnostima (tzv. op$ti model za poredenje) i slike njegovog
psihickog stanja u konkretnom trenutku - vreme izvrsenja krivicnog dela. Odgova-
raju¢i fenomenoloski pristup, u smislu primene opsteg teorijskog modela na kon-
kretan slucaj, prvenstveno podrazumeva koris¢enje raspolozivih podataka iz spisa
predmeta u vezi preduzetih radnji, koje su spoljna manifestacija psihickih stanja
ucinioca u vreme vrsenja krivi¢nog dela, zatim kori$¢enje eventualno dostupne me-
dicinske dokumentacija kao i iskaz ucinioca krivi¢nog dela. Posto se iskaz uc¢inioca
odnosi na dogadaje koji su bili dominantno obelezeni snaznim emocijama, sadrzinu
iskaza primarno karakteri$e specifican mehanizam odbrane u vidu potiskivanja (re-
presije), $to u tim slucajevima predstavlja gotovo uobicajeni nacin reagovanja (Ko-
sti¢, 2002, str. 174).> Kako se istice u sudskoj praksi, ,,prilikom utvrdivanja jake raz-
drazenosti sudovi uzimaju u obzir i nacin na koji okrivljeni opisuje kriticni dogadaj
i zato se smatra da nije postojala jaka razdrazenost kada je okrivljeni vrlo detaljno
opisao sve radnje koje su se dogodile pre i tokom vrsenja krivicnog dela, kao i sve
$to je nakon toga usledilo, a ovo iz razloga $to stanje jake razdrazenosti po pravilu
dovodi do toga da nakon kriti¢nog dogadaja postoje samo delimi¢na se¢anja i mo-
gucnost parcijalnog opisa dogadaja, sa fokusom na pojedine njegove segmente® (AS
u Kragujevcu Kz.1 1415/15 i Kz. 66/15).

Ubistvo na mah pretpostavlja da je jaka razdrazenost u¢inioca nastala usled na-
pada, zlostavljanja ili teskog vredanja koji poticu iskljucivo od pasivnog subjekta —
ubijenog (VSS Kz.I1 388/78). Otuda, nema ubistva na mah kada je jaka razdrazenost

» Upor. B. Kapamadzija. (Kapamadzija, 2001, str. 467)
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posledica ,,specificne strukture li¢nosti okrivljenog koja je eksplozivnog tipa“ (VS u
Valjevu K. 28/12, u istom smislu i VSS Kz. 759/03); ,,ako je okrivljeni emotivno ne-
stabilna li¢nost i sklon impulsivhom reagovanju“ (OS u Valjevu K. 34/97), odnosno
ako je jaka razdrazenost ,,nastala usled preosetljivosti u¢inioca® (VSS Kz.II 315/86 i
Kz. 138/92, u istom smislu VS u Sapcu 3K. 223/10 i AS u Beogradu Kz.1 6693/12).
Apelacioni sud u Novom Sadu posebno naglasava da je potrebno da ubistvo ,,bude
izvr$eno u izvanrednom dusevnom stanju koje po svom intenzitetu dovodi do toli-
kog uzbudenja ucinioca da on trenutno i iznenada stvori odluku da izvrsi ubistvo i
razlog za takvo postupanje ne sme da bude karakterna struktura li¢nosti ucinioca,
vec ucinilac u stanje jake razdrazenosti mora biti doveden usled delovanja fakto-
ra koji su izvan njega® (Kz. 3515/12). Posto je u pitanju op$teprihvacen stav, treba
rec¢i da je u forenzickoj literaturi prisutno stanoviste prema kome postojece teorije
li¢nosti ne daju zadovoljavajuci odgovor na pitanje moze li jedna li¢nost (kao skup
odredenih osobina) da postupa mimo ocekivanog obrasca ili ¢ak sasvim suprotno
tome. Sustinsko pitanje ovde jeste da li su postupci koji su nespojivi sa nekom crtom
licnosti dokaz da ta crta li¢nosti ne postoji ili je u pitanju crta licnosti koja do tada
nije bila dominantna, ali se pod odredenim uslovima moze ispoljiti u ponasanju.
Navedeno govori da licnost uc¢inioca u svakom slucaju treba sagledati u totalitetu i
pojedine osobine licnosti razvrstati po stepenu aktuelne prisutnosti i logi¢ne pove-
zanosti sa preduzetim radnjama (Kosti¢, 2002, str. 173).

Takode, za ubistvo na mah je potrebno da je ucinilac u jaku razdrazenost dove-
den bez svoje krivice, §to znaci da svojim ponasanjem nije dao povod za napad ili
zlostavljanje, odnosno da nije isprovocirao tesko vredanje od strane pasivnog su-
bjekta (VSS Kz. 188/06). U doktrini se istice da pojam ,,skrivljenost® ne treba tu-
maciti u smislu krivi¢ne odgovornosti, ve¢ da treba utvrditi da li je u¢inilac izazvao,
isprovocirao ponasanja pasivnog subjekta. Skrivljena provokacija podrazumeva
ponasanje ucinioca koje po objektivnoj proceni predstavlja (opravdan) povod za
napad, zlostavljanje ili teSko vredanje (Lazarevi¢, i dr., 1995, str. 146). Doktrina (Jo-
vasevic, 2005, str. 204; Kolari¢, 2008, str. 265; Lazarevi¢, i dr., 1995, str. 147; Lopicic,
1989, str. 95; Mrvi¢ Petrovig, str. 2016, 42; Stojanovi¢, 2020, str. 456) i sudska praksa
(SVSKz.7/55, VVSK.I1115/731 VSS Kz. 315/86 1 Kz. 1279/99) isto tako jedinstveno
stoje na stanovistu da izmedu povoda, tj. napada, zlostavljanja ili teSkog vredanja i
odgovarajuceg afekta visokog intenziteta, odnosno jake razdrazenosti, osim uzroc-
no-posledi¢ne veze, treba da postoji srazmera, koja, u skladu sa vecinski prihva-
¢enim misljenjem, podrazumeva da priroda i intenzitet afekta prema objektivnoj
proceni, tj. kriterijjumu normalne (uobicajene) osetljivosti, odgovaraju napadu, te-
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$kom vredanju ili zlostavljanju.* Kako se navodi, ,,ne postoji jaka razdrazenost kada
psihopatska li¢nost usled neznatnog povoda zbog svoje patoloske preosetljivosti
‘pada’ u jaku razdrazenost® (VVS K.II 115/73), odnosno ,,potrebno je da tesko vre-
danja izazove psihicku bol i takvu povredu osecanja koja bi normalno kod svakog
¢oveka izazvala stanje jake razdrazenosti“ (OS u Beogradu K.484/98). Jednom recju,
za postojanje ubistva na mah nije dovoljno da je afektivno stanje ucinioca (samo)
psiholoski objasnjivo ve¢ je neophodno da bude i ,,moralno oprostivo®, odnosno
pravno-eticki prihvatljivo (Draki¢, 2005, str. 257). Najzad, ,,krivicno delo ubistvo na
mah nije opredeljeno samo trajanjem jake razdrazenosti, ve¢ je i vremenski ograni-
¢eno u tom smislu da se nece raditi o ubistvu na mah kada je prilikom lisenja zivota
pasivnog subjekta okrivljeni i dalje bio u stanju jake razdrazenosti, ali je izmedu
provokacije i ubistva protekao vremenski period koji govori u prilog zakljucku da
okrivljeni nije trenutno reagovao (AS u Novom Sadu Kz. 2229/11), drugim rec¢ima
»inkriminacija obuhvata samo momentalna, nedovoljno kontrolisana eksplozivna
reagovanja ucinioca® (VSS Kz.I 1377/71).

Sve prethodno navedeno odnosi se i na krivi¢no delo teske telesne povrede na
mah (¢lan 121, stav 5 KZ).

Opsteprihvaceno je shvatanje da ,kada su ispunjeni svi zakonom predvideni
uslovi, moguce je iskljucenje postojanja ubistva na mah primenom instituta nu-
zne odbrane iz ¢lana 19. KZ“ (VSV Kz. 88/91) ,,jer se stanje jake razdrazenosti kod
ubistva na mah i nuzna odbrana medusobno ne iskljucuju® (VSS Kz. 1057/05).”
Isto tako, prema stavu sudske prakse, ,,radnje okrivljenog se mogu kvalifikovati kao
pokusaj ubistva na mah u nuznoj odbrani“ (AS u Beogradu Kz.1 219/14, u istom
smislu i VS u Novom Sadu K. 17/14). Nadalje, prema stavu koji je zauzelo Krivicno
odeljenje Vrhovnog suda Srbije na sednici odrzanoj 5. maja 1968. godine ubistvo na
mah ne moze biti u¢injeno u prekoracenju granica nuzne odbrane usled jake raz-
drazenosti ili prepasti izazvane napadom iz razloga $to jaka razdrazenost predstavlja
obelezje bic¢a krivicnog dela ubistva na mah (u istom smislu VSS Kz. 878/90).?® Kako
se navodi, ,kod ubistva na mah ucinilac ne razmislja na koji nacin ¢e odbiti napad,
a kod prekoracenja granice nuzne odbrane ucinilac razmislja o nac¢inu odbijanja
napada, ali ne i o srazmernosti napada i odbrane® (VS u Pozarevcu 2K. 24/14). U
skladu s recenim, posebno se naglasava da ,,ukoliko se ubistvo izvrSeno u prekora-
¢enju granica nuzne odbrane usled jake razdrazenosti ili prepasti izazvane napa-
dom “podudara’ sa ubistvom na mah, primenom blazeg zakona krivi¢no delo se

% Upor. J. Ciri¢. (Ciri¢, J., 1997, str. 132-134)
2 Upor. D. Jovasevic. (Jovasevi¢, 1998, str. 58)
% Drugadije vid. M. A¢imovi¢ (A¢imovi¢, 1960, str. 12-13) i J. Ciri¢. (Ciri¢, J., 1997, str. 126-127)
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kvalifikuje kao obi¢no ubistvo uz primenu odredbe o prekoracenju granica nuzne
odbrane usled jake razdrazenosti ili prepasti izazvane napadom, koja predstavlja
fakultativni osnov za oslobodenje od kazne“ (VKS Kzz. 1015/14, u istom smislu VSS
Kz.1057/04, Kz. 878/98 i Kz.11 924/88). Kako se zakljucuje, ,,u zavisnosti od utvrde-
nog ¢injeni¢nog stanja, za ucinioca je povoljnija kvalifikacija ubistva u prekoracenju
granica nuzne odbrane (AS u Novom Sadu Kz. 904/14). Nadalje, prema stavu Viseg
suda u Novom Sadu ne postoji ubistvo na mah ve¢ pokusaj ubistva u prekoracenju
granice nuzne odbrane ,kada je okrivljena pokusala da lisi Zivota okrivljenog, sa
kojim je prethodno bila u emotivnoj vezi, kada je fizicki napao njenu ¢erku, tako $to
je u afektivhom stanju straha najviSeg intenziteta, a potom i afektivnom stanju besa
i srdzbe takode najviseg intenziteta, kuhinjskim nozem duzine 22 cm okrivljenom
zadala viSe uboda u predelu stomaka, prekoracivsi na taj na¢in granice nuzne od-
brane buduc¢i da je optuzeni bio nenaoruzan® (K. 1/14). Medutim, ,,zbog izostanka
istovremenog protivpravnog napada ne radi se o ubistvu u nuznoj odbrani ili ubi-
stvu u prekoracenju granice nuzne odbrane vec¢ o ubistvu na mah kada je okrivljeni
izbio noz iz ruke sada pokojnom o$tecenom, da bi nakon toga u stanju jake razdra-
zenosti sa stola uzeo drugi noz, kojim je zadao smrtonosnu povredu ostec¢enom,
koji je u tom trenutku bez noza klecao na krevetu® (AS u Beogradu Kz.1 207/10).
Najzad, ubistvo na mah moze biti uc¢injeno u prekoracenju granica nuzne odbrane
koje ima znacaj fakultativhog osnova za ublazavanje kazne (¢lan 19, stav 2. KZ) jer,
kako se naglasava, ,,prekoracenje granica nuzne odbrane se ceni iskljucivo u situaciji
kada je napad postojao ili predstojao i ne zavisi od psihickog stanja u¢inioca niti od
okolnosti da li se uc¢inilac uplasio i dali je bio u stanju jake razdrazenosti, ve¢ se kod
prekoracenja granica utvrduje da li je odbrana bila neophodno potrebna, odnosno
nuzna“ (AS u Beogradu Kz.1 496/14).

Nakon svega prethodno iznetog, treba pomenuti jo$ i to da, iako nije eksplicitno
predvideno u zakonskoj normi, po naSem misljenju, afektivno stanje izvrsioca kri-
vi¢nog dela primaran znacaj moze imati i za krivi¢no delo ubistvo deteta pri poro-
daju (¢lan 116. KZ).

Zakonski opis ovog privilegovanog ubistva podrazumeva odgovarajuce svojstvo
izvrSioca — majka/rodilja; odgovarajuce svojstvo pasivnog subjekta - dete/novoro-
dence i okolnost da je delo izvr$eno za vreme porodaja ili neposredno posle poro-
daja, dok kod majke traje poremecaj izazvan porodajem. Smatra se da znacaj privi-
legujuce okolnosti ima poremecaj izazvan porodajem.

Nesporno je da poremecaj izazvan porodajem kao dopunsko obelezje bica kri-
vi¢nog dela predstavlja pravni pojam. Naglasava se da je u pitanju poremecaj koji
nema znacaj bioloskog osnova neuracunljivosti/bitno smanjene uracunljivosti.
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(Stojanovi¢, 2020, str. 458) U vezi s pitanjem da li ova vrsta poremecaja uti¢e na
sposobnost rasudivanja i/ili sposobnost odlucivanja majke, u doktrini uglavnom
nailazimo na stav da postoji smanjena urac¢unljivost. (Baci¢, Separovi¢, 1979, str.
59; Basi¢, 1997, str. 108. i 110; Kolari¢, 2008, str. 290; Mrvi¢ Petrovié, 1996, str. 69;
Tahovié, 1953, str. 82; Zivanovié, 1923, str. 36). Takode postoji saglasnost da in-
tenzitet poremecaja nije relevantan za krivi¢no delo i moze biti znacajan samo pri-
likom odmeravanja kazne (VSS Kzm. 479/75). Medutim, u krivi¢cnopravnoj dok-
trini nema jedinstvenog stava o prirodi, karakteru i uzrocima ovog poremecaja.
Primera radi, prisutno je misljenje da zakonska formulacija ide u prilog zakljucku
da krivi¢no delo postoji u slucaju psiho-somatskih poremecaja koji su uobicajeni
i uslovljeni normalnom trudnoc¢om i porodajem (Kolari¢, 2008, str. 291). S druge
strane se istice da zakonodavac ovde nije imao u vidu redovne promene koje prate
porodaj, ve¢ nesto ,vise od toga“ (Aleksi¢, 1959, str. 5; Aleksi¢, 1963, str. 11-12)
Pri tome pravna medicina negira postojanje patoloskih stanja* koja redovno prate
»hormalan® porodaj (Kapamadzija, 1979, str. 170; Kurtovi¢ Misi¢, 2016, str. 400;
Marié, Luki¢, 2002, str. 317).

Kao $to se da videti sustinsko pitanje jeste da li poremecaj izazvan porodajem
podrazumeva (samo) uobicajene psiho-somatske promene koje prate porodaj kao
fizioloski proces i pored ostalog, uklju¢uju postporodajnu tugu/prazninu/sindrom
~tre¢eg dana“ koja je prolaznog karaktera (Munjiza, 2017, str. 188) ili se pod ovaj
pojam podvode kvalitativno/kvantitativno drugacija, patoloska stanja kao $to su:
postporodajna depresija — vrsta poremecaja raspolozenja, moze se javiti jedan do
tri dana nakon porodaja, povezuju se sa uspostavljanjem hormonskog statusa koji
je postojao pre trudnoce, odnosno porodaja, traje nekoliko sedmica i s obzirom
na prirodu prvih simptoma, nema karakter tezeg dusevnog/psihickog poremecaja
(Munjiza, 2017, str. 189); i stanje emocionalne napetosti sa psiholoskim sadrzajem
afekta straha - za razliku od postporodajne depresije, moze se javiti za vreme i
neposredno posle porodaja, moze biti manjeg ili veceg intenziteta i ne ukljucuje
patolosgke afekte prema poreklu. Ovo pitanje je prevashodno znacajno kada je delo
izvrseno za vreme porodaja i poremecaj izazvan porodajem se ne utvrduje zato §to
se pretpostavlja. U tom slucaju postoje dve mogucnosti. Prva je da pretpostavka o
postojanju poremecaja za vreme porodaja podrazumeva (samo) uobicajene psiho-
somatske promene koje se javljaju u odgovaraju¢em kontekstu — nezeljena trud-
noca, izostanak socijalne i emotivne podrske, specifi¢na struktura li¢nosti majke/
rodilje. Druga je da sudovi polaze od pretpostavke da svaki porodaj, pod odrede-
nim okolnostima - neZeljena trudnoca, izostanak socijalne i emotivne podrske,

» C. Hajdukovi¢ naglasava da se ovde pojam patolosko stanje ne poistovecuje sa pojmom bolest
(Hajdukovi¢, 1981, str. 27-28)
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specifi¢na struktura licnosti majke/rodilje - izaziva odgovarajuce afektivno stanje
u vidu emocionalne napetosti sa psiholoskim sadrzajem afekta straha. Kako se
¢ini, sudska praksa inklinira prvoj mogu¢nosti i uzima da je za krivi¢no delo ubi-
stvo deteta pri porodaju ,,dovoljno“ da je dete liseno Zivota za vreme porodaja, ¢ak
i ako okolnosti slucaja, kao sto je prethodni pokusaj abortusa, skrivana trudnoca,
porodaj na skrovitom mestu, sakrivanje ili unistavanje lesa i drugo, nedvosmisle-
no govore da je delo unapred planirano. Ostaje medutim otvoreno pitanje da li
tada znacaj privilegujuce okolnosti zapravo dobija porodaj kao fizioloski proces.
Kada je delo izvrSeno neposredno posle porodaja, zahteva se da je kod majke,
usled porodaja, ta¢nije rec¢eno, usled sadejstva porodaja kao fizioloskog procesa
prac¢enog uobicajenim psiho-somatskim promenama i odgovarajucih endogenih
i egzogenih uslova (faktora), postojalo stanje koje izlazi iz okvira uobicajenog i
ukljucuje postporodajnu depresiju ili stanje emocionalne napetosti sa psiholoskim
sadrzajem afekta straha. Posto postporodajna depresija, za razliku od emocionalne
napetosti sa psiholoskim sadrzajem afekta straha, moze da traje neko duze vreme
posle porodaja, jasno je da u tom slucaju pojam ,,neposredno” (posle porodaja) ne
treba vezivati za trajanje datog stanja, jer bi to bilo suvise $iroko. Otuda ovaj pojam
treba vremenski ograniciti na 24 ¢asa posle porodaja, sto odgovara uzem odre-
denju pojma novorodenosti pasivnog subjekta (Deli¢, 2023, str. 93). Ako nadalje
uzmemo u obzir sledece ¢injenice: da nezeljena trudnoca, iako pracena nepovolj-
nim okolnostima, ne dovodi uvek do lisenje Zivota deteta, da prema stavu medici-
ne i sudske-medicine ,,normalan® porodaj ne prate patoloska stanja, odnosno da
stanoviste shodno kojem poremecaj izazvan porodajem podrazumeva uobicajene
psiho-somatske promene ima realno uporiste za pretpostavku njegovog postojanja
i da prisustvo emocionalne napetosti sa psiholoskim sadrzajem afekta straha za
vreme (svakog) porodaja ne moze biti pretpostavka, ve¢ fikcija — zakljucak je da
poremecaj izazvan porodajem treba da bude utvrden u svakom sluc¢aju - bilo da
je delo izvrSeno za vreme porodaja ili neposredno posle porodaja. Jednom recju,
poremecaj izazvan porodajem se ne moze pretpostavljati. Pri tome takode nagla-
$avamo da osim postporodajne psihoze, koja predstavlja aktiviranu ili reaktiviranu
dusevnu bolest (Grozdani¢, Karlavaris Bremer, 1991, str. 296-297; Kurtovi¢ Misi¢,
2016, str. 400), jedino patolosko stanje koje moze biti izazvano porodajem i trajati
tokom porodaja jeste stanje poviSene emocionalne napetosti sa psiholoskim sa-
drzajem afekta straha odgovarajuceg intenziteta (kao $to je receno postporodajna
depresija se javlja nakon porodaja), a koje svakako ne predstavlja pravilo, ve¢ iz-
uzetak i stoga u svakom konkretnom sluc¢aju mora biti nedvosmisleno utvrdeno.
Napominjemo da ovde nije rece o (uobicajenom) bioloski uslovljenom strahu od
porodaja, ve¢ o socijalno uslovljenom strahu od rodenja (nezeljenog) deteta i da,
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kao u prethodnim slucajevima, zastupamo stav da afekat straha, bez obzira na uz-
rok/uzroke i ispoljeni intenzitet, po prirodi stvari ne dovodi do liSavanja Zivota
deteta, ve¢ je potrebno da se, kroz veoma slozene psihicke mehanizme, osec¢anje
straha, odnosno afekat straha poveze sa ose¢anjem mrznje, tacnije re¢eno da pre-
raste u mrznju koja rezultira destrukcijom u vidu ubistva. U slu¢aju panike ovde
takode vazi prethodno navedeno. Sledstveno svemu iznetom, moze se dovesti u
pitanje opravdanost postojanja ove inkriminacije, posebno kada se ima u vidu ¢i-
njenica da privilegovani karakter ubistva deteta pri porodaju i prema tome blaga
kaznena politika znac¢ajno umanjuju i efekte generalne prevencije u smislu uticaja
na druge da ne vrse ovo krivi¢no delo (Deli¢, 2023, str. 95-96).

AFEKTIVNO STANJE PASIVNOG SUBJEKTA

Afektivno stanje pasivnog subjekta se javlja kao osnovno ili dopunsko obelezje
bi¢a kod nekoliko krivi¢nih dela. U jednom slucaju, u kontekstu opstih krivi¢no-
pravnih instituta bitno smanjene urac¢unljivosti i neuracunljivosti koji su u potpu-
nosti (biolosko-psiholoski metod) implementirani u normu posebnog dela krivic-
nog prava, a u preostalim slu¢ajevima (neposredno ili posredno) u vidu (moguceg)
uzroka privremene dusevne poremecenosti kao bioloskog osnova neurac¢unljivosti/
bitno smanjene uracunljivosti i tada, zbog specifi¢ne zakonodavne tehnike, primena
ovih instituta, osim jezickog, logi¢kog i sistematskog, nuzno zahteva i ciljno tuma-
¢enje (Deli¢, 2022, str. 122-123).

Tezi oblici krivicnog dela navodenje na samoubistvo i pomaganje u samoubistvu
(¢lan 119, st. 3.14. KZ), pored ostalog, postoje kada je krivicno delo u¢injeno prema
licu koje se nalazi u stanju bitno smanjene urac¢unljivosti ili prema neurac¢unljivom
licu. Iako neuracunljivost i bitno smanjena uracunljivost predstavljaju opste krivic-
nopravne institute - prvi je komponenta krivice, a drugi oznacava odgovarajuce su-
bjektivno stanje uc¢inioca krivicnog dela koje ima znacaj na planu kaznjavanja - kod
ovog krivi¢nog dela bitno smanjena uracunljivost i neurac¢unljivost imaju znacaj
kvalifikatornih okolnosti koje se odnose na odgovarajuca svojstva pasivnog subjek-
ta. Shodno tome, krivi¢no delo, pored ostalog, postoji kada je kod pasivnog subjekta
bilo prisutno odgovarajuce afektivno stanje koje je kao uzrok privremene dusev-
ne poremecenosti bitno smanjilo ili onemogucilo realizaciju relevantnih psihickih
funkcija u vreme izvrdenja krivicnog dela. Ukoliko je samoubistvo pokusano, nave-
deno dopunsko obelezje bi¢a krivi¢nog dela sud moze da utvrdi na osnovu nalaza i
misljenja vestaka psihijatra, primenom biolosko-psiholoskog metoda. U slucaju da
je samoubistvo izvr$eno, to nije izvodljivo i odgovarajuce psihic¢ko, odnosno afek-
tivno stanje pasivnog subjekta i eventualni uticaj na relevantne psihicke funkcije
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moguce je utvrditi jedino na osnovu medicinske dokumentacije ili na osnovu iskaza
svedoka, $to prema odredbama procesnog prava, u slucaju ucinioca krivicnog dela
ne bi bilo dozvoljeno (Deli¢, 1998, str. 188).%

Nadalje, kod krivi¢nih dela neovlas¢ena proizvodnja i stavljanje u promet opoj-
nih droga (¢lan 246, stav 4. KZ) i omogucavanje uzivanja opojnih droga (¢lan 247,
stav 2. KZ) novelama iz 2019. godine uveden je veci broj kvalifikatornih okolnosti.
Novi tezi oblik krivi¢nog dela neovlas¢ena proizvodnja i stavljanje u promet opoj-
nih droga obuhvata pet vrsta kvalifikatornih okolnosti: svojstvo pasivnog subjekta;
svojstvo objekta radnje; mesto izvrsenja krivi¢nog dela; svojstvo izvrsioca krivi¢nog
dela i nacin izvrenja krivi¢nog dela. Kvalifikovani oblik krivicnog dela s obzirom na
svojstvo pasivnog subjekta, pored uzrasta (maloletno lice) pretpostavlja i odgovara-
juca poremecena psihicka stanja pasivnog subjekta koja su u zakonu odredena kao
dusevna bolest, privremena dusevna poremecenost i tezi stepen dusevne zaostalo-
sti (ili stanje koje se vezuje za primenu odgovaraju¢eg medicinskog tretmana - da
je krivi¢no delo ucinjeno prema licu koje se le¢i od zavisnosti od opojnih droga).
Iako se ovde javljaju u okviru norme posebnog dela, treba uzeti da su pojmovi du-
$evna bolest, priviemena dusevna poremecenost i tezi stepen dusevne zaostalosti
u odgovarajucoj korelaciji sa pojedinim vrstama poremecenih psihickih stanja (u
$irem smislu) koja imaju znacaj bioloskih osnova neuracunljivosti/bitno smanjene
uracunljivosti (¢lan 23, st. 2. i 3. KZ), §to svakako podrazumeva i privremenu dusev-
nu poremecenost prouzrokovanu afektivnim stanjem pasivnog subjekta. I novi tezi
oblik krivicnog dela omogucavanje uzivanja opojnih droga takode obuhvata vise
vrsta kvalifikatornih okolnosti, medu kojima i svojstvo pasivnog subjekta — malolet-
no lice, dusevno bolesno lice, priviemeno dusevno poremeceno lice, teze dusevno
zaostalo lice i lice koje se le¢i od zavisnosti od opojnih droga (Deli¢, 2019, 105-108).

Na sli¢an nacin, navodenjem odredenih poremecenih psihickih stanja pasivnog
subjekta propisan je osnovni oblik krivi¢nog dela obljuba nad nemo¢nim licem (¢lan
179, stav 1. KZ), s tim §to su kao relevantna predvidena sledec¢a poremecena psihic-
ka stanja: dusevno oboljenje, zaostali dusevni razvoj i druga dusevna poremecenost
(kao i nemoc ili kakvo drugo stanje pasivnog subjekta usled kojeg je nesposoban za
otpor). U literaturi nailazimo na misljenje da su kod ovog krivi¢nog dela relevantna
stanja koja kod pasivnog subjekta prouzrokuju psihicku (i/ili fizicku) nesposobnost
za pruzanje otpora. Kako se navodi, psihicka nesposobnost za pruzanje otpora po-
stoji kada pasivni subjekt usled dusevnog oboljenja, zaostalog dusevnog razvoja ,,te-
zeg stepena“ ili druge dusevne poremecenosti, ne moze da shvati znacaj seksualnog
akta ili da upravlja svojim postupcima (Stojanovi¢, 2020, str. 595-597). U navede-

¥ Upor. D. Lopici¢. (Lopici¢, 1975, str. 457)
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nom smislu je i stanoviste shodno kojem efekte dusevne bolesti, ,,teze“ privremene
ili trajne dusevne poremecenosti i mentalne zaostalosti ,,odredenog stepena“ treba
procenjivati istovetno kao kod neuracunljivosti (Skuli¢, 2019, str. 334-337). Ovde bi
se moglo postaviti pitanje zasto je zakonodavac odustao od uobicajene nomotehni-
ke i kao relevantno poremeceno psihicko stanje pasivnog subjekta nije eksplicitno
predvideo privremenu dusevnu poremecenost koja moze biti izazvana odgovaraju-
¢im afektivnim stanjem, pre svega afektom straha. Razlog je verovatno taj to bi se
afektivno stanje pasivnog subjekta moglo podvesti pod drugu dusevnu poremece-
nost, za koju se shodno zakonskom tekstu ne trazi da bude teza.

Kod krivicnog dela napustanje nemoc¢nog lica (¢lan 126, stav 1. KZ) pojam
nemoc¢nog lica u zakonskom tekstu nije blize odreden. Smatra se da je to svako
lice koje usled svojih fizickih ili psihickih nedostataka ili usled svog uzrasta, nije
sposobno da samo otkloni konkretnu opasnost po svoj zivot ili zdravlje (Stojano-
vi¢, 2020, str. 491). Shodno recenom, ovde krug relevantnih psihickih poremecaja
usled kojih pasivni subjekt nije sposoban da otkloni opasnost ne bi bio ogranicen
samo na biologke osnove neuracunljivosti/bitno smanjene uracunljivosti, ali sva-
kako moze da obuhvati i odgovarajuc¢u indisponiranost pasivnog subjekta usled
afekta straha.

Osnovni oblik krivi¢nog dela zelenastva (¢lan 217, stav 1. KZ) postoji kada uci-
nilac, pored ostalog (tesko imovinsko stanje, teske prilike, nuzdu), iskoristi lako-
mislenost ili nedovoljnu sposobnost za rasudivanje pasivnog subjekta (oste¢enog).
Kako se navodi, lakomislenost podrazumeva nepaznju koja je u izvesnoj meri ka-
rakterna crta nekog lica. Nedovoljna sposobnost za rasudivanje moze biti prouzro-
kovana nedovoljnim uzrastom (maloletno lice) ili nekim poremecenim stanjima na
psihickom planu (Stojanovi¢, 2020, str. 718). Prema nasem misljenju, iako nije po-
sebno predvideno, nedovoljna sposobnost za rasudivanje pasivnog subjekta moze
biti posledica afekta straha za egzistenciju, svoju i/ili ¢lanova porodice, odnosno
izdrzavanih lica.

U svim navedenim slucajevima afektivno stanje pasivnog subjekta koje ima zna-
¢aj osnovnog ili dopunskog obelezja bica treba da bude obuhva¢eno umisljajem
ucinioca (svest i volja u vidu htenja ili pristajanja). U pogledu svesti u¢inilac mora
imati saznanje o datoj okolnosti, §to podrazumeva odgovarajucu tzv. prate¢u svest
koja ne mora biti eksplicitna. U pitanju su obelezja bi¢a koja zavise od odgovarajuce
zakonske norme, ali su po prirodi stvari dostupna ¢ulnoj spoznaji u¢inioca pri cemu
on ne mora dato obelezje da razume u punom pravnom znacenju, dovoljno da spo-
zna njegovo socijalno znacenje. Medutim, problem svakako predstavlja utvrdivanje
umisljaja u odnosu na neuracunljivost/bitno smanjenu uracunljivost pasivnog su-
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bjekta (¢lan 119, st. 3. i 4. KZ) §to govori u prilog kritickom stavu u vezi s predvide-
nim kvalifikatornim okolnostima.

ZAVRSNE NAPOMENE

Emocije i afekti/afektivna stanja predstavljaju medicinske (psiholosko/psihi-
jatrijske) kategorije koje imaju visestruki krivicnopravni znacaj.

U opstem i posebnom delu krivicnog prava znacaj emocija opredeljen je prevas-
hodno njihovom moralnom, odnosno etickom prirodom, dok krivi¢nopravni zna-
¢aj afektivnih stanja ne zavisi uvek od vrednosnog karaktera emocija koje su dostigle
odreden (visok) intenzitet.

Moralno negativne emocije kao pobude, medu kojima se eksplicitno pominje
samo mrznja, u op$tem delu krivicnog prava figuriraju prilikom redovnog odmera-
vanja kazne na dva nacina: u okviru ¢lana 54, stav 1. KZ u vidu okolnosti ,,pobude
iz kojih delo uc¢injeno® imaju znacaj fakultativne otezavajuce okolnosti i u kontekstu
¢lana 54a KZ u vidu mrznje zbog pripadnosti pasivnog subjekta ,o0setljivoj“ dru-
$tveni grupi, koja ima znacaj obavezne otezavajuce okolnosti. U posebnom delu
krivi¢nog prava kod krivi¢nog dela ubistva moralno negativne emocije kao ,,niske
pobude® opredeljuju veci stepen nevrednosti datog neprava sto implicira tezu pro-
pisanu kaznu (¢lan 114, stav 1. tacka 5 KZ). Osim toga, kod tri krivi¢na dela mrznja
u odgovaraju¢em kontekstu gradi objektivno nepravo: izazivanje nacionalne, rasne i
verske mrznje i netrpeljivosti (¢lan 317, stav 1. KZ); nasilnicko ponasanje na sport-
skoj priredbi ili javnom skupu (¢lan 344a stav 1. KZ) i rasna i druga diskriminacija
(¢lan 387, st. 3.14. KZ).

Moralno pozitivne emocije su u opstem delu krivicnog prava takode relevantne
u vidu ,,pobuda iz kojih delo ucinjeno® i prilikom redovnog odmeravanja kazne
mogu imati znacaj privilegujucih okolnosti (¢lan 54. KZ). U posebnom delu krivi¢-
nog prava, samo u jednom slucaju, kod krivi¢nog dela ubistva, izdvojena je emocija
samilost kao dopunsko obelezje koje definise nizi stepen nevrednosti datog neprava
i shodno tome pretpostavlja zaprec¢enu blazu kaznu (¢lan 117. KZ).

U opstem delu krivi¢nog prava, nezavisno od moralne prirode i vrste emocija
koje su u pitanju, fizioloski afekti/afektivna stanja javljaju se kao uzrok privreme-
ne dusevne poremecenosti koja predstavlja bioloski osnov neuracunljivosti/bitno
smanjene uracunljivosti (¢lan 23. KZ). Osim toga, ta¢no odredeni afekti impliciraju
konstitutivne elemente instituta prekoracenja granica nuzne odbrane usled ,jake
razdrazenosti“ - afekat besa ili ,prepasti - afekat straha, izazvane napadom, koji
omogucava oslobodenje od kazne (¢lan 19, stav 3. KZ). Afekti takode imaju znacaj
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na planu redovnog odmeravanja kazne u okviru okolnosti ,,pobude iz kojih je delo
ucinjeno®. U zavisnosti od moralne prirode i vrste emocije koja je u konkretnom slu-
¢aju dostigla odgovarajudi stepen ,,napetosti® zavisi da li ¢e afektivno stanje u¢inioca
imati znacaj olaksavajuce ili otezavajuce okolnosti (¢lan 54, stav 1. KZ). Najzad, s
obzirom na prirodu i vrstu emocija i/ili njihov intenzitet, afekti mogu imati znacaj
u kontekstu narocito olaksavajucih okolnosti koje ukazuju na to da se i ublazenom
kaznom moze posti¢i svrha kaznjavanja (¢lan 56, tacka 3 KZ).

U posebnom delu krivicnog prava afekat/afektivno stanje izvrsioca krivicnog
dela u vidu ,jake razdrazenosti“ koja pretpostavlja afekat besa, predvideno je kao
obelezje bica krivicnih dela ubistvo na mah (¢lan 115. KZ) i teska telesna povreda
na mah (¢lan 121, stav 5. KZ). Prema nasem misljenju, u kontekstu privilegujuce
okolnosti ,,poremecaj izazvan porodajem®, odgovarajuce afektivno stanje majke u
vidu afekta straha (najce$ce povezanog sa ose¢anjem mrznje) moze imati znacaj za
krivicno delo ubistvo deteta pri porodaju (¢lan 116. KZ). Najzad, primenom razli-
¢itih zakonodavnih tehnika afektivno stanje pasivnog subjekta, koje se uglavnom
svodi na prisustvo afekta straha, neposredno ili posredno je propisano kao osnovno
ili dopunsko obelezje bi¢a kod nekoliko krivi¢nih dela: navodenje na samoubistvo
i pomaganje u samoubistvu (¢lan 119, st. 3. i 4. KZ); neovla$¢ena proizvodnja i sta-
vljanje u promet opojnih droga (¢lan 246, stav 4. KZ); omogucavanje uzivanja opoj-
nih droga (¢lan 247, stav 2. KZ); obljuba nad nemo¢nim licem (¢lan 179, stav 1. KZ);
napustanje nemocnog lica (¢lan 126, stav 1. KZ) i zelenastvo (¢lan 217, stav 1. KZ).

Na samom kraju treba reci i to da je u skladu sa odredbom ¢lana 131. Zakonika
o krivi¢cnom postupku (u daljem tekstu: ZKP) sud duzan da odredi psihijatrijsko
vestacenje ako se pojavi sumnja da je iskljucena ili smanjena uracunljivost okrivlje-
nog, dok u svim ostalim prethodno navedenim slucajevima data obaveza ne postoji
- sud procenjuje kada je za utvrdivanje ili ocenu neke ¢injenice u postupku potreb-
no stru¢no znanje (¢lan 113. ZKP). To znaci da bi sud na osnovu svog strucnog i
opsteg znanja, u skladu sa slobodnim sudijskim uverenjem, a na osnovu drugih
dokaza, poput iskaza svedoka’ ili medicinske dokumentacije, mogao da utvrdi po-
stojanje afektivnog stanja ucinioca i izvede zakljucak o jakoj razdrazenosti, prepasti
ili poremecaju izazvanom porodajem. Formalno posmatrano, sud bi mogao da po-
stupi na isti nacin i ukoliko je re¢ o pasivhom subjektu ¢ija afektivno stanje predsta-
vlja obelezje bic¢a krivi¢nog dela. Ukoliko sud zbog specificne prirode relevantnih
pravih pojmova u konkretnom slucaju angazuje vestaka psihijatra (Sto se u praksi
najc¢esce dogada) jaku razdrazenost, prepast ili poremecaj izazvan porodajem tre-
balo bi utvrditi na osnovu psihijatrijskog ve$tacenja dusevnog/psihickog stanja uci-

*1'S tim u vezi kriticki stav zastupa T. Vasiljevi¢. (Vasiljevi¢, 1970, str. 17-18)
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nioca, koje podrazumeva primenu (samo) bioloskog metoda. Medutim, bez obzira
na to $to je re¢ o konstitutivnim elementima opsteg instituta, odnosno obelezijima
bica krivi¢nih dela i $to je postojanje sumnje da je iskljucena ili smanjena urac¢un-
ljivost ucinioca (okrivljenog) sine qua non za odredivanje psihijatrijskog vestacenja
uracunljivosti i §to, prema stavu sudske prakse, odsustvo sumnje u urac¢unljivost
ucinioca (okrivljenog) ¢ini suvi$nim psihijatrijsko vestacenje (VSS Kz. 1511/97),
sudovi ovde po pravilu odreduju psihijatrijsko vestacenje uracunljivosti uc¢inioca
(okrivljenog) koje podrazumeva primenu biolosko-psiholoskog metoda. Poseban
problem predstavlja psihijatrijsko vestacenje urac¢unljivosti pasivnog subjekta/oste-
¢enog s obzirom na to da se relevantne materijalnopravne i procesnopravne odred-
be odnose samo na ucinioca/okrivljenog. No, najveci izazov za sud u svakom slucaju
jeste (kriticka) ocena nalaza i miSljenja vestaka psihijatra.? S druge strane, u vezi s
pitanjem obaveznosti utvrdivanja odredenih ¢injenica psihijatrijskim vestacenjem,
otvara se pitanje vezanosti suda nalazom i misljenjem vestaka psihijatra u pogledu
tih ¢injenica, pri ¢emu, shodno prethodno re¢enom, treba razlikovati sledece situa-
cije: kada je odredeno psihijatrijsko vestacenje urac¢unljivosti uc¢inioca/okrivljenog
(biolosko-psiholoski metod); kada je odredeno psihijatrijsko vestacenje dusevnog
stanja ucinioca/okrivljenog (bioloski metod) - ¢l. 115; 116. i 121, stav 5. KZ; kada je
odredeno psihijatrijsko vestac¢enje urac¢unljivosti pasivnog subjekta/ostecenog (bio-
losko-psiholoski metod) - ¢lan 119, st. 3. i 4. KZ i kada je odredeno psihijatrijsko
vestacenje dusevnog stanja pasivnog subjekta/ostecenog (bioloski metod) - ¢l. 179,
st. 3.14; 126, stav 1; 217, stav 1; 246, stav 4. i 247, stav 2. KZ.

327 istom smislu vid. D. Draki¢, I. Milié. (Drakié, Mili¢, 2017, str. 103)
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THE SIGNIFICANCE OF AFFECTIVE CONDITIONS IN CRIMINAL LAW
Nata$a Delié, PhD?

The first part of this paper briefly explains the psychological nature of emotions and
affective conditions. The second part of the paper deals with emotions in the general
and the special part of the criminal law. In the context of motives out of which a crime
is committed, emotions can have significance in sentencing. Special attention is dedi-
cated to ,base motives®, feelings of hatred and compassion, and to their significance
in criminal law. The u7second, lengthier part of the paper is concerned with affective
conditions in criminal law. The theoretical analysis of this matter encompasses the
view on affective conditions as possible causes of a temporary mental disorder, which is
a biological basis of unaccountability/significantly diminished accountability (art. 23
CC) and the legal concepts of the ,,heat of passion® and ,, fright“ that generally corre-
spond to the feeling of anger or the feeling of fear. This is connected to the legal concept
of exceeding the limits of lawful defense (art. 19 par. 3 CC), as well as to the criminal
offences of murder in a heat of passion (art. 115 CC) and severe bodily injury in a heat
of passion (art. 121 par. 5 CC). Other criminal offences also include the affective con-
ditions of the passive subject as a basic or supplemental element. The final, third part
of the paper contains conclusions backed up with relevant arguments.

KEYWORDS: emotions, affective conditions, base motives, hatred, lawful defense,
heat of passion, fright, murder in a heat of passion, severe bodily injury in a heat of
passion.
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