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MERTßE PODOZREVAEMßE NE ZAMOL^AT

14 iõlæ 2011 g. sostoælosþ istori~eskoe postanovlenie
Konstitucionnogo Suda RF ( No16-P) po delu o proverke
konstitucionnosti polo`eniyp.4 ~.1 st.24 i p.1 st. 254 UPK RF.

Pravo na zaåitu dostoinstva ~eloveka, rasprostranæetsæ
ne tolþko na period `izni ~eloveka, ona obæzÿvaet gosudarstva
po sozdaniõ pravovÿh garantiy po zaåite ~esti i dobrogo imeni
i umer{ego, sohranenie dostoynogo otno{eniæ k nemu, kotorÿe,
v svoõ o~eredþ, predpolagaet obæzannostþ kompetentnÿh organov
shodim iz neobhodimosti obespe~itþ ego blizkih rodstvennikov
umer{ego dostup k pravosudiõ i sudebnuõ zaåitu v polnom
obþeme, kak çto sleduet iz statþi. 46 Konstitucii rossiyskoy
federacii v so~etanii s iskusstvom. 6 Konvencii o zaåite prav
~eloveka i osnovnÿh svobod.

Klõ~evÿe slova: Reabilitaciæ umer{ego podozrevaemogo
(obvinæemogo); DTP na Leninskom prospekte; ~. 5 st. 264 UK RF;
Olþga Aleksandrina; prekraåenii ugolovnogo dela; p. 4 ~. 1 st. 24
UPK RF; re{enie Konstitucionnogo suda Rossii; prekraåenie
ugolovnogo dela; obvinæemogo; st. 125 UPK RF; smertþ
podozrevaemogo (obvinæemogo); sudebnaæ zaåita; nezakonnoe ili
neobosnovannoe ugolovnoe presledovanie; ohrana dostoinstva
li~nosti; st. 6 Konvencii o zaåite prav ~eloveka; st. 46
Konstitucii RF. 
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14 iõlæ 2011 g. sostoælosþ istori~eskoe postanovlenie

Konstitucionnogo Suda Rossiyskoy Federacii ( No16-P) po delu o proverke
konstitucionnosti polo`eniyp.4 ~.1 st.24 i p.1 st. 254 UPK RF.

Obraåenie v Konstitucionnÿy Sud RF, bÿlo, pre`de vsego, svæzano
s ugolovnÿm delom vozbu`dennÿm 27.02.2010 goda po faktu doro`no-
transportnogo prois{estviæ, po priznakam prestupleniæ, predusmotrennogo
~. 5 st. 264 UK RF po faktu DTP na Leninskom prospekte v gorode Moskve. V
çtot denþ primerno v 8.00 ~as. utra Olþga Aleksandrina i Vera
Sidelþnikova (obe, izvestnÿe vra~i ginekologi), ehali po Leninskomu
prospektu v storonu oblasti, gde nahodilsæ institut aku{erstva i
ginekologii v kotorom rabotali `enåinÿ. Vo vstre~nom napravlenii
dvigalsæ avtomobilþ Mersedes S500, prinadle`aåiy  kompanii Lukoyl, v
salone kotorogo nahodilsæ Vice-prezident OAO „LUKOYLA“ — na~alþnik
Glavnogo upravleniæ po obåim voprosam, korporativnoy bezopasnosti i
svæzi A. Barkov, ohrannik i voditelþ. Proizo{lo stolknovenie. V
rezulþtate DTP Olþga Aleksandrina skon~alasþ na meste, Vera
Sidelþnikova bÿla dostavlena v bolþnicu, gde ot polu~ennÿh travm tak`e
skon~alasþ. Po ugolovnomu delu ne bÿlo podozrevaemÿh, nikomu iz
u~astnikov DTP obvinenie ne predþævlælosþ. Po itogam sledstviæ,
dliv{egosæ 6 mesæcev, sledovatelþ vÿnes postanovlenie o prekraåenii
ugolovnogo dela i priznanii vinovnoy voditelæ „Sitroen S3“, Olþgi
Aleksandrinoy, po osnovaniõ, predusmotrennomu p. 4 ~. 1 st. 24 UPK RF – v
svæzi so smertþõ. Razþæsniv gra`danskim istcam, t.e. kompanii OAO
LUKOYL, pravo na obraåenie s iskom o vozmeåenii pri~inennogo vreda k
dvuhletney sirote do~eri pogib{ey, ævlæõåeysæ naslednicey pogib{ih.

Po~emu imenno istori~eskoe re{enie Konstitucionnogo suda

Rossii (?16P). E`egodno v Rossii na dorogah gibnet ot 30 do 40 tÿsæ~
~elovek, sredi kotorÿh mnogo detey. Realþno cifrÿ gorazdo vÿ{e, v ~islo
pogib{ih v rezulþtate DTP popadaõt tolþko te, kto skon~alsæ v te~enie
semi dney posle avarii, esli ~elovek skon~alsæ, ne prihodæ v soznanie na 8-
y denþ, popadaet v ~islo ranenÿh v DTP. Organami predvaritelþnogo
sledstviæ po ka`domu slu~aõ DTP so smertelþnÿm ishodom vozbu`daetsæ
ugolovnoe delo, i bolþ{aæ ~astþ iz nih prekraåaetsæ s formulirovkoy, v
svæzi so smertþõ lica, podozrevaemogo, obvinæemogo v sover{enii
prestupleniæ (p. 4 ~. 1 st. 24 UPK RF). Pogib{iy, kak pravilo, po
rezulþtatam rassledovaniæ bez suda, priznaetsæ vinovnÿm v sover{enie
prestupleniæ, predusmotrennogo statþey 264 UK RF. 

DTP na Leninskom ne edinstvennoe socialþno zna~imoe delo iz
na{ey advokatskoy praktiki, prekraåennÿh v svæzi so smertþõ
podozrevaemogo obvinæemogo, k primeru aviakatastrofÿ. Permskaæ
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aviakatastrofa 14.09.2008 goda, gde razbilsæ samolet Boeing 737-505 VP-

BKO, ugolovnoe delo No201/374117-08 prekraåeno v svæzi so smertþõ
podozrevaemogo pilota Medvedeva po osnovaniõ p.4 ~.1st.24 UPK RF.
Analogi~naæ formulirovka Irkutskaæ aviakatastrofa, proizo{ed{aæ
09.07.2006, pogiblo 125 ~elovek 78 gospitalizirovano. Aviakatastrofa pod
Doneckom 24.08.2006 poterpel kru{enie vÿpolnæv{iy reys po mar{rutu
Anapa - Sankt-Peterburg samolet, pogiblo 170 ~elovek ugolovnoe delo
prekraåeno v svæzi so smertþõ podozrevaemogo pilota po osnovaniõ p.4
~.1st.24 UPK RF. Po vsem aviakatastrofam ostalisþ ogromnÿe somneniæ vo
vsestoronnosti i spravedlivosti re{eniy.  

Ugolovnÿe dela, svæzannÿe s terrorizmom. Pravoohranitelþnÿe
organÿ ~asto ubivaõt podozrevaemÿh (i ne tolþko podozrevaemÿh,
za~astuõ i slu~aynÿh lõdey, i svideteley) ponimaæ, ~to delo ne polu~it
nadle`aåego rassledovaniæ i sudebnogo rassmotreniæ. Kak primer,
terroristi~eskiy akt, proizo{ed{iy 23-26.10.2002 g. v g. Moskve na ul.
Dubrovke, mõzikl „ Nord-Ost“. Vseh usÿplennÿh gazom terroristov
rasstrelæli, delo prekratili.

Udobnaæ korrupcionnaæ ulovka v ~asti prekraåeniæ ugolovnÿh del
v otno{enii organizovannoy prestupnosti, spisatþ vse grehi na pogib{ego
i prekratitþ na stadii sledstviæ, istinnÿe vinovnÿe uhodæt ot
otvetstvennosti.

Zainteresovannÿe lica, kone~no, mogli obratitsæ v sud, s
ob`alovaniem deystviy bezdeystviy sledovatelæ v porædke st. 125 UPK RF.

No Postanovlenie Plenuma Verhovnogo Suda RF ot 10.02.2009 No1 „O
praktike rassmotreniæ sudami `alob v porædke statþi 125 UPK RF“, v p. 15
ustanavlivaet, ~to, esli zaævitelþ ob`aluet postanovlenie o prekraåenii
ugolovnogo dela, to pri rassmotrenii takoy `alobÿ sudþæ, ne vprave
davatþ ocenki imeõåimsæ v dele dokazatelþstvam. Po rezulþtatam
razre{eniæ takoy `alobÿ sudþæ ne vprave delatþ vÿvodÿ o dokazannosti
ili nedokazannosti vinÿ, o dopustimosti ili nedopustimosti
dokazatelþstv. Ina~e govoræ - sledovatelþ vsegda prav. Podobnaæ praktika
otricatelþno skazÿvalasþ, pre`de vsego, na profilaktike prestupnosti.
Otsutstvie sudebnoy transporentnoy proverki v usloviæh sostæzatelþnosti
negativno vliæet na ka~estvo sledstviæ, i, kak pravilo, ostaetsæ ogromnoe
koli~estvo voprosov, i v ~asti nepolnotÿ, i ne privle~eniæ vsego kruga
podozrevaemÿh obvinæemÿh k otvetstvennosti.

Pamætnoe zasedanie v Konstitucionnom sude RF sostoælosþ 14
iõnæ 2011 g. Svoi poæsneniæ i otzÿvÿ v KS RF predstavili predstaviteli
Soveta Federacii - E.V. Vinogradova, Gosudarstvennoy Dumÿ - A.N.
Haritonov, Prezidenta Rossii – M.V. Krotov, Generalþnoy prokuraturÿ –
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S.G. Kehlerov, Verhovnogo Suda RF – A.Æ. Petro~enko, Pravitelþstva RF
– M.Õ. Baråevskiy, Ministerstva õsticii – Pervÿy zamestitelþ
ministra A.V. Fedorov. Predstaviteli vseh gosudarstvennÿh vedomstv
kategori~eski vozra`ali protiv pozicii advokatov, ssÿlaæsþ na to, ~to
deystvuõåimi normami UPK RF dostato~no reglamentirovano pravovoe
polo`enie umer{ego lica, a na{a poziciæ, mægko govoræ, nevernaæ.

Polnomo~nÿy predstavitelþ Prezidenta RF v KS RF, M.Õ.
Baråevskiy izlo`il sleduõåee: „Zakonnostþ i obosnovannostþ
prekraåeniæ ugolovnogo dela po ukazannomu osnovaniõ mo`et bÿtþ
ob`alovana v sud. Çtim pravom, kak sleduet iz prilo`ennÿh k `alobe
materialov, zaævitelþ vospolþzovalsæ. Vopros `e o tom, naskolþko
sootvetstvovali zakonu pravoprimenitelþnÿe re{eniæ o prekraåenii
ugolovnogo dela ævlæetsæ prerogativoy vÿ{estoæåih sudov obåey
õrisdikcii ne vhodit v kompetenciõ Konstitucionnogo Suda RF. S
u~etom izlo`ennogo, osnovaniy dlæ priznaniæ polo`eniæ punkta 4 ~asti
pervoy statþi 24 UPK protivore~aåim statþæm 21, 45, 46, 48, 49 i 55
Konstitucii RF ne usmatrivaetsæ“.

Generalþnaæ Prokuratura RF izlo`ila svoõ poziciõ tak:
„vopreki mneniõ zaæviteley, ustanovlennÿy punktom 4 ~asti 1 statþi 24
UPK RF porædok prekraåeniæ ugolovnogo dela ne naru{aet princip
prezumpcii nevinovnosti (~astþ 1 statþi 14 UPK RF) i, sledovatelþno,
sootvetstvuet polo`eniæm statþi 49 Konstitucii RF. Ravnÿm obrazom
nelþzæ soglasitþsæ s poziciey zaæviteley o tom, ~to polo`enie punkta 4
~asti 1 statþi 24 UPK RF naru{aet pravo na sudebnuõ zaåitu interesov
umer{ego, ne predstavlææ zainteresovannÿm licam (rodnÿm, blizkim, a
tak`e zaåitniku) vozmo`nosti vozra`atþ protiv prekraåeniæ
sledovatelem, doznavatelem ugolovnogo dela i trebovatþ ego rassmotreniæ
sudom po suåestvu. V slu~ae esli zainteresovannÿe lica (rodnÿe, blizkie
umer{ego), a tak`e zaåitnik ne soglasnÿ s re{eniem o prekraåenii
ugolovnogo dela v svæzi so smertþõ podozrevaemogo (obvinæemogo), oni
vprave ob`alovatþ postanovlenie o prekraåenii dela kak nezakonnoe,
sposobnoe pri~initþ uåerb konstitucionnomu pravu umer{ego na dobroe
imæ processualþnoe re{enie, v rayonnÿy sud v porædke, ustanovlennom
statþey 125 UPK RF. V sootvetstvii s çtoy statþey sudþæ proveræet
zakonnostþ i obosnovannostþ deystviy (bezdeystviy) i re{eniy sledovatelæ,
doznavatelæ v sudebnom zasedanii s u~astiem zaævitelæ, zaåitnika, inÿh lic,
~þi interesÿ neposredstvenno zatragivaõtsæ osparivaemÿm deystviem
(bezdeystviem) ili re{eniem, a tak`e prokurora, sledovatelæ, rukovoditelæ
sledstvennogo organa“.

Poziciæ predstavitelæ Prezidenta RF svodilasþ k sleduõåemu:
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„advokatÿ polagaõt, ~to ugolovnoe delo ne mo`et bÿtþ prekraåeno, esli
lico protiv çtogo vozra`aet i hodataystvuet o prodol`enii proizvodstva
po delu. V ~astnosti, po delam, gde podozrevaemÿy ili obvinæemÿy umer, i
zainteresovannÿe lica nastaivaõt na dalþney{em sudoproizvodstve —
ugolovnoe delo ne podle`it prekraåeniõ i dol`no rassmatrivatþsæ v
porædke zao~nogo sudoproizvodstva. Smÿsl osparivaemoy normÿ ugolovno-
processualþnogo zakona prost — nelþzæ obvinætþ togo, kto ne mo`et
zaåiåatþsæ. Imenno poçtomu, prekraåaæ ugolovnoe delo, organ
predvaritelþnogo rassledovaniæ otkazÿvaetsæ ot prodol`eniæ vÿævleniæ
obþektivnoy deystvitelþnosti. Krome togo, prodol`enie ugolovnogo
presledovaniæ, a tem bolee, sudebnoe razbiratelþstvo v otno{enii
umer{ego li{eno vsækogo smÿsla. Poçtomu, v ~astnosti, p.4 ~.1 st.24 UPK
RF predusmatrivaet, ~to prodol`enie rassledovaniæ ugolovnogo dela
vozmo`no tolþko dlæ reabilitacii umer{ego“ .

Po itogam `arkih debatov, rovno ~erez mesæc Predsedatelþ
Konstitucionnogo Suda Zorþkin V.N. provozglasim Postanovlenie.

KS postanovil: „Priznatþ vzaimosvæzannÿe polo`eniæ p. 4 ~. 1 st.

24 i p. 1 st. 254 UPK RF, zakreplæõåie v ka~estve osnovaniæ prekraåeniæ
ugolovnogo dela smertþ podozrevaemogo (obvinæemogo), za isklõ~eniem

slu~aev, kogda proizvodstvo po ugolovnomu delu neobhodimo dlæ
reabilitacii umer{ego, ne sootvetstvuõåimi Konstitucii RF, ee st. 21

(~. 1), 23 (~. 1), 46 (~. 1 i 2) i 49, v toy mere, v kakoy çti polo`eniæ v sisteme

deystvuõåego pravovogo regulirovaniæ pozvolæõt prekratitþ ugolovnoe

delo v svæzi so smertþõ podozrevaemogo (obvinæemogo) bez soglasiæ ego

blizkih rodstvennikov“.

Konstitucionnÿy Sud Rossii poru~il federalþnomu zakonodatelõ
vnesti v deystvuõåee pravovoe regulirovanie - rukovodstvuæsþ trebovaniæmi

Konstitucii RF s u~etom nazvannogo Postanovleniæ - izmeneniæ,

napravlennÿe na obespe~enie gosudarstvennoy, v tom ~isle sudebnoy, zaåitÿ
~esti, dostoinstva i dobrogo imeni umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo) i

prav, vÿtekaõåih iz principa prezumpcii nevinovnosti, v tom ~isle

konkretizirovatþ pere~enþ lic, kotorÿm, pomimo blizkih rodstvennikov,

mo`et bÿtþ predostavleno pravo nastaivatþ na prodol`enii proizvodstva po

ugolovnomu delu s celþõ vozmo`noy reabilitacii umer{ego, processualþnÿe
formÿ ih dopuska k u~astiõ v dele i sootvetstvuõåiy pravovoy status,

predusmotretþ osobennosti proizvodstva predvaritelþnogo rassledovaniæ i

sudebnogo razbiratelþstva v slu~ae smerti podozrevaemogo, obvinæemogo

(podsudimogo), a tak`e osobennosti re{eniæ o prekraåenii ugolovnogo dela

po dannomu ne reabilitiruõåemu osnovaniõ.
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Postanovlenie KS RF vle~et suåestvennÿe izmeneniæ v
zakonodatelþstve RF. Gosudarstvennaæ Duma FS RF dol`na budet vvesti v
UPK RF novuõ Glavu, kotoraæ ureguliruet osobÿe polo`eniæ
predvaritelþnogo rassledovaniæ i sudebnogo rassmotreniæ ugolovnÿh del
v otno{enii umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo) v sover{enii
prestupleniæ. Novovvedenie Konstitucionnogo Suda RF rasprostranitsæ
na bolþ{oe koli~estvo del, prekraåaemÿh v svæzi so smertþõ
podozrevaemogo (obvinæemogo).

Sutþ postanovlennogo Konstitucionnÿm Sudom RF re{eniæ
sostoit v tom, ~to Konstituciæ RF, kak osnovnoy Zakon Rossiyskoy
Federacii, ka`domu garantiruet sudebnuõ zaåitu ego prav i svobod,
vozmo`nostþ ob`alovaniæ v sud re{eniæ i deystviæ (ili bezdeystvie)
organov gosudarstvennoy vlasti i dol`nostnÿh lic, a tak`e zakreplæet,
~to ka`dÿy obvinæemÿy v sover{enii prestupleniæ s~itaetsæ nevinovnÿm,
poka ego vinovnostþ ne budet dokazana v predusmotrennom federalþnÿm
zakonom porædke i ustanovlena vstupiv{im v zakonnuõ silu prigovorom
suda. Nezakonnoe ili neobosnovannoe ugolovnoe presledovanie ævlæetsæ
gruboe posægatelþstvo na ~elove~eskoe dostoinstvo, neposredstvennÿm
vÿra`eniem konstitucionnÿh principov uva`eniæ dostoinstva li~nosti,
gumanizma, spravedlivosti, zakonnosti, prezumpcii nevinovnosti, prava
ka`dogo na zaåitu, v tom ~isle sudebnuõ, ego prav i svobod primenitelþno
k li~nosti podozrevaemogo (obvinæemogo) ævlæõtsæ vozmo`nostþ
reabilitacii, t.e. vosstanovleniæ ~esti, dobrogo imeni oporo~ennogo
nepravomernÿm obvineniem lica, a tak`e obespe~enie proverki
zakonnosti i obosnovannosti ugolovnogo presledovaniæ i prinimaemÿh
processualþnÿh re{eniy, v slu~ae neobhodimosti - v sudebnom porædke.

Me`du tem, pravo na ohranu dostoinstva li~nosti rasprostranæetsæ
ne tolþko na period `izni ~eloveka, ono obæzÿvaet gosudarstvo sozdavatþ
pravovÿe garantii dlæ zaåitÿ ~esti dobrogo imeni i umer{ego, sohraneniæ
dostoynogo k nemu otno{eniæ, ~to v svoõ o~eredþ predpolagaet obæzannostþ
kompetentnÿh organov ishoditþ iz neobhodimosti obespe~eniæ blizkim
rodstvennikam umer{ego dostupa k pravosudiõ i sudebnoy zaåitÿ v polnom
obþeme, kak çto vÿtekaet iz st. 46 Konstitucii RF vo vzaimosvæzi so st. 6
Konvencii o zaåite prav ~eloveka i osnovnÿh svobod.

Kak pravilo, pri prekraåenii ugolovnogo dela v svæzi so smertþõ
podozrevaemogo (obvinæemogo) prekraåaetsæ i dalþney{ee dokazÿvanie ego
vinovnosti, no pri çtom podozrenie ili obvinenie v sover{enii
prestupleniæ s nego ne snimaetsæ, a naprotiv, fakti~eski na umer{ego
vozlagaetsæ vina za sover{enie deæniæ, soder`aåego vse priznaki sostava
prestupleniæ, ugolovnoe presledovanie v otno{enii kotorogo prekraåaetsæ
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po pri~ine smerti. Imenno takoe re{enie bÿlo prinæto v otno{enii
Olþgi Aleksandrinoy. 

Takim obrazom, pogib{aæ Aleksandrina, bez soblõdeniæ principa
prezumpcii nevinovnosti, bez vÿneseniæ i vstupleniæ v zakonnuõ silu
obvinitelþnogo prigovora suda fakti~eski priznana vinovnoy v
sover{enii prestupleniæ. Nali~ie takogo fakta ævlæetsæ nesoblõdenie
gosudarstvom obæzannosti obespe~eniæ sudebnoy zaåitÿ ~esti, dostoinstva
i dobrogo imeni pogib{ey, garantirovannÿe ~. 1 st. 21 , ~. 1 st. 23, st. 45, ~.
1 i 2 st. 46 i st. 49 Konstitucii RF, s odnoy storonÿ, i nesoblõdeniæ
principa dostupa k pravosudiõ, v otno{enii lic, ~þi interesÿ mogut
neposredstvenno zatragivatþsæ posledstviæmi prinætiæ re{eniæ o
prekraåenii ugolovnogo dela (blizkie rodstvenniki, nasledniki
pogib{ego), s drugoy storonÿ.

Prekraåenie ugolovnogo dela po p. 4 ~. 1 st. 24 UPK RF -
nereabilitiruõåie osnovaniæ, vozmo`no li{þ v tom slu~ae, esli budut
obespe~enÿ prava u~astnikov ugolovnogo sudoproizvodstva, ~to predpolagaet,
v ~astnosti, neobhodimostþ polu~eniæ soglasiæ podozrevaemogo (obvinæemogo)
na prekraåenie ugolovnogo dela (~. 2 st. 27 UPK RF), imenno v silu
principa sostæzatelþnosti, na osnove kotorogo osuåestvlæetsæ ugolovnoe
sudoproizvodstvo.

Vÿ{eprivedennÿe zakonopolo`eniæ svidetelþstvuõt, ~to esli lico, v
otno{enii kotorogo vedetsæ ugolovnoe presledovanie, vozra`aet protiv
prekraåeniæ ugolovnogo sudoproizvodstva po ne reabilitiruõåemu
osnovaniõ, pravoprimenitelem dol`na bÿtþ obespe~ena vozmo`nostþ
prodol`eniæ proizvodstva po ugolovnomu delu i napravleniæ dela v sud dlæ
rassmotreniæ po suåestvu, ~to otve~aet trebovaniæm obespe~eniæ sudebnoy
zaåitÿ prav gra`danina, v tom ~isle prava na vozmo`nuõ reabilitaciõ. 

Prekraåenie ugolovnogo presledovaniæ po osnovaniæm, ukazannÿm v
p. 3 i 6 ~. 1 st. 24, st. 25, p. 3 ~. 1 st. 27 i st. 28 UPK RF ne vlekut vozniknovenie
u podozrevaemogo (obvinæemogo) prava na reabilitaciõ v porædke glavÿ 18
UPK, v svæzi s ~em, prekraåenie ugolovnogo dela ne dopuskaetsæ, esli protiv
çtogo vozra`aet podozrevaemÿy (obvinæemÿy), v takih slu~aæh proizvodstvo
po ugolovnomu delu prodol`aetsæ v obÿ~nom porædke.

Smertþ podozrevaemogo (obvinæemogo), kak sleduet iz ~. 2 st. 133
UPK RF, ustanavlivaõåey krug lic, imeõåih pravo na reabilitaciõ,
tak`e ne vhodit v ~islo reabilitiruõåih osnovaniy, daõåih pravo na
vozmeåenie vreda, pri~inennogo ugolovnÿm presledovaniem. Pri çtom
lico, v otno{enii kotorogo ugolovnoe delo prekraåaetsæ po dannomu
osnovaniõ, v silu estestvennÿh pri~in li{eno vozmo`nosti zaåititþ ot
umaleniæ takie li~nÿe blaga, kak ~estþ i dobroe imæ, putem vÿra`eniæ
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nesoglasiæ s prekraåeniem ugolovnogo presledovaniæ i trebovaniæ
prodol`itþ proizvodstvo po ugolovnomu delu v obÿ~nom porædke. ~to
kasaetsæ blizkih rodstvennikov umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo)
ili kakih-libo drugih zainteresovannÿh lic, to ugolovno-processualþnÿy
zakon ne predusmatrivaet, ~to otsutstvie soglasiæ s ih storonÿ na
prekraåenie ugolovnogo presledovaniæ mo`et slu`itþ prepætstviem dlæ
prinætiæ sootvetstvuõåego re{eniæ.

Ne predostavlenie zainteresovannÿm licam nadle`aåih sredstv
pravovoy zaåitÿ v takih isklõ~itelþnÿh slu~aæh, zakonodatelþ, po suti,
sozdal vozmo`nostþ neodnozna~nogo istolkovaniæ, a sledovatelþno, i
proizvolþnogo primeneniæ p. 4 ~. 1 st. 24 UPK. 

Pri zakonodatelþnom zakreplenii garantiy zaåitÿ pamæti ob
umer{ih i sohraneniæ dostoynogo k nim otno{eniæ, kotorÿe ne mogut bÿtþ
isklõ~enÿ iz sferÿ obåego (publi~nogo) interesa v gosudarstve, gde ~elovek,
ego prava i svobodÿ ævlæõtsæ vÿs{ey cennostþõ, nelþzæ ne prinimatþ vo
vnimanie nali~ie u zainteresovannÿh lic, pre`de vsego blizkih
rodstvennikov umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo), nastaivaõåih na
prodol`enii proizvodstva po ugolovnomu delu, zakonnogo interesa,
opravdÿvaõåego dalþney{ee rassmotrenie dela, kotorÿy vo vsækom slu~ae
mo`et zaklõ~atþsæ v `elanii zaåititþ kak ~estþ i dostoinstvo umer{ego i
dobruõ pamætþ o nem, tak i sobstvennÿe ~estþ i dostoinstvo, stradaõåie
vvidu sohraneniæ izvestnoy neopredelennosti v pravovom statuse umer{ego
v slu~ae prekraåeniæ v otno{enii nego ugolovnogo dela po ne
reabilitiruõåemu osnovaniõ. 

Bolee togo, zakonnÿy interes blizkih rodstvennikov v slu~ae
reabilitacii umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo) mo`et imetþ i
imuåestvennÿy harakter, svæzannÿy s vozmo`nostþõ vozmeåeniæ
ponesennÿh im rashodov, vklõ~aæ processualþnÿe izder`ki, summÿ,
zatra~ennÿe na polu~enie õridi~eskoy pomoåi, rashodÿ na le~enie, a
tak`e ubÿtkov v vide upuåennoy vÿgodÿ, krome togo, oni vprave
rass~itÿvatþ na vozmeåenie vreda, pri~inennogo prestupleniem, esli v
rezulþtate rassledovaniæ budet ustanovleno inoe lico, vinovnoe v
sover{enii prestupleniæ, pravo na polu~enie pensii v svæzi s utratoy
kormilþca i inÿe vÿplatÿ, predusmotrennÿe zakonodatelþstvom.

Pravo na sudebnuõ zaåitu naru{ennÿh prav i zakonnÿh interesov
kak samogo umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo), tak i ego blizkih
rodstvennikov i drugih zainteresovannÿh lic obuslovleno, ne tolþko
formalþnÿm priznaniem lica tem ili inÿm u~astnikom proizvodstva po
ugolovnomu delu, no i nali~iem opredelennÿh suånostnÿh priznakov,
harakterizuõåih ego fakti~eskoe polo`enie. 
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Dlæ togo ~tobÿ obespe~itþ deystvie principov ravenstva i
sostæzatelþnosti storon v ugolovnom sudoproizvodstve, ugolovno-
processualþnÿy zakon predusmatrivaet u~astie v sudebnom zasedanii kak
storonÿ obvineniæ v lice gosudarstvennogo obvinitelæ i poterpev{ego,
tak i storonÿ zaåitÿ - obvinæemogo, ego zaåitnika i zakonnogo
predstavitelæ. UPK RF ne predostavlæet kakim bÿ to ni bÿlo licam
pravomo~iy po zaåite prav umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo).
Poskolþku zainteresovannÿe lica, pre`de vsego blizkie rodstvenniki
umer{ego, v takih slu~aæh k u~astiõ v dele ne dopuskaõtsæ, processualþnÿe
re{eniæ, zatragivaõåie konstitucionnÿe prava podozrevaemogo
(obvinæemogo), a tak`e prava i zakonnÿe interesÿ ego blizkih rodstvennikov,
prinimaõtsæ sootvetstvenno doznavatelem, sledovatelem ili sudom - bez
u~astiæ storonÿ zaåitÿ. Kak sledstvie, suåestvennÿe naru{eniæ prav i
zakonnÿh interesov, kak v otno{enii umer{ego lica, tak i ego blizkih
rodstvennikov, kotorÿe ne imeõt vozmo`nosti dobivatþsæ ego reabilitacii,
~to ne soglasuetsæ s konstitucionnÿm trebovaniem obespe~eniæ zaåitÿ
~esti, dostoinstva i dobrogo imeni, a tak`e prav, vÿtekaõåih iz prezumpcii
nevinovnosti i drugih prav i zakonnÿh interesov. 

Neotþemlemÿm çlementom pravovogo gosudarstva ævlæetsæ
çffektivnaæ sistema sudebnoy zaåitÿ prav i svobod ~eloveka i
gra`danina, v tom ~isle ne privle~ennogo k u~astiõ v dele, vozmo`nostþ
zainteresovannogo lica obratitþsæ v sud za zaåitoy svoih prav i svobod,
naru{ennÿh nepravosudnÿm sudebnÿm re{eniem. 

Razre{enie sudom voprosa o pravah i obæzannostæh lic, ne
privle~ennÿh k u~astiõ v dele, ne pozvolæet s~itatþ sudebnoe
razbiratelþstvo spravedlivÿm, obespe~ivaõåim ka`domu v slu~ae spora o
ego pravah i obæzannostæh zakreplennoe statþey 6 Konvencii o zaåite prav
~eloveka i osnovnÿh svobod pravo na spravedlivoe i publi~noe
razbiratelþstvo dela v razumnÿy srok nezavisimÿm i bespristrastnÿm
sudom, sozdannÿm na osnovanii zakona. Lico, ne privle~ennoe k u~astiõ v
dele, v otno{enii kotorogo vÿneseno sudebnoe re{enie, naru{aõåee ego
prava i svobodÿ libo vozlagaõåee na nego dopolnitelþnÿe obremeneniæ,
vo vsækom slu~ae dol`no raspolagatþ çffektivnÿmi sredstvami
vosstanovleniæ svoih naru{ennÿh prav, kak togo trebuet statþæ 13
Konvencii o zaåite prav ~eloveka i osnovnÿh svobod.

Zaåita ~esti i dobrogo imeni umer{ego, ugolovnoe delo v otno{enii
kotorogo bÿlo prekraåeno po osnovaniõ, predusmotrennomu p. 4 ~. 1 st. 24
UPK RF, a tak`e prav i zakonnÿh interesov ego blizkih rodstvennikov v
pervuõ o~eredþ svæzana s ego vozmo`noy reabilitaciey, pod kotoroy v
sootvetstvii s p. 34 st. 5 UPK RF ponimaetsæ porædok vosstanovleniæ prav
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i svobod lica, nezakonno ili neobosnovanno podvergnutogo ugolovnomu
presledovaniõ, i vozmeåeniæ pri~inennogo emu vreda. 

V bolee {irokom i osnovopolagaõåem smÿsle reabilitaciæ - çto
publi~noe priznanie otsutstviæ osnovaniy dlæ ugolovnoy otvetstvennosti
i ugolovnogo presledovaniæ lica, kotoromu ono ranee podverglosþ.
Poskolþku zakon priznaet osnovaniem ugolovnoy otvetstvennosti
sover{enie deæniæ, soder`aåego vse priznaki sostava prestupleniæ,
vklõ~aæ vinovnostþ lica v sover{enii çtogo deæniæ, reabilitaciæ
ævlæetsæ sledstviem ustanovleniæ nevinovnosti lica v sover{enii deæniæ,
zapreåennogo ugolovnÿm zakonom. V silu principa prezumpcii
nevinovnosti, vinovnostþ lica v sover{enii prestupleniæ, ravno kak i ego
nevinovnostþ, dol`na bÿtþ dokazana ne v proizvolþnom, a li{þ v
predusmotrennom federalþnÿm zakonom porædke, t.e. podle`it ustanovleniõ
isklõ~itelþno v ramkah ugolovno-processualþnÿh otno{eniy.

Sootvetstvenno, zaåita prav i zakonnÿh interesov blizkih
rodstvennikov umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo), imeõåaæ celþõ ego
reabilitaciõ, tak`e dol`na osuåestvlætþsæ v ugolovno- processualþnÿh
formah putem predostavleniæ im neobhodimogo pravovogo statusa i
vÿtekaõåih iz nego prav.

Priznanie lica reabilitirovannÿm vle~et neobhodimostþ
vozmeåeniæ vreda, pri~inennogo emu v svæzi s nezakonnÿm ili
neobosnovannÿm ugolovnÿm presledovaniem. Tak, reabilitirovannÿy
imeet pravo na vozmeåenie imuåestvennogo vreda, vklõ~aæ vozmeåenie
zarabotnoy platÿ, pensii, posobiæ, drugih sredstv, kotorÿh on li{ilsæ v
rezulþtate ugolovnogo presledovaniæ, konfiskovannogo ili obraåennogo v
dohod gosudarstva na osnovanii prigovora ili re{eniæ suda ego
imuåestva, processualþnÿh izder`ek i summ, vÿpla~ennÿh im za okazanie
õridi~eskoy pomoåi, a tak`e pravo na vosstanovlenie v trudovÿh,
pensionnÿh, `iliånÿh i inÿh pravah, reabilitirovannÿy vprave
obratitþsæ v sud v porædke gra`danskogo sudoproizvodstva, esli
trebovanie o vozmeåenii vreda reabilitirovannomu licu sudom ne
udovletvoreno ili on ne soglasen s prinætÿm sudebnÿm re{eniem. 

Predusmatrivaæ specialþnÿe mehanizmÿ vosstanovleniæ naru{ennÿh
prav dlæ realizacii publi~no-pravovoy celi - reabilitacii ka`dogo, kto
nezakonno i (ili) neobosnovanno podvergsæ ugolovnomu presledovaniõ,
zakonodatelþ ne dol`en vozlagatþ na gra`danina, kak bolee slabuõ storonu v
çtom pravootno{enii, izli{nie obremeneniæ, svæzannÿe s proizvolþnÿmi
re{eniæmi i deystviæmi organov ispolnitelþnoy vlasti, a, naprotiv,
obæzan sozdavatþ procedurnÿe usloviæ dlæ skorey{ego opredeleniæ
razmera pri~inennogo vreda i ego vozmeåeniæ. 
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Pri çtom imenno ugolovno-processualþnÿy zakon ustanavlivaet
bolee strogie trebovaniæ k dokazÿvaniõ vinovnosti lica, a poskolþku
prezumpciæ nevinovnosti diktuet priznanie sudom vseh faktov,
svidetelþstvuõåih v polþzu obvinæemogo (esli oni ne oprovergnutÿ
storonoy obvineniæ v dol`noy processualþnoy forme), predostavlenie
blizkim rodstvennikam umer{ego podozrevaemogo (obvinæemogo) prava
otstaivatþ v ugolovnom processe svoõ poziciõ po voprosu o nevinovnosti
umer{ego, o vozmo`nosti ili nevozmo`nosti prekraåeniæ ugolovnogo dela, a
tak`e predþævlætþ trebovaniæ o vozmeåenii imuåestvennogo vreda i
ustranenii posledstviy moralþnogo vreda (~to poro`daetsæ õridi~eskim
faktom reabilitacii umer{ego), ~to nailu~{im obrazom otve~aet
konstitucionno zna~imÿm celæm obespe~eniæ çffektivnoy zaåitÿ
subþektivnÿh gra`danskih prav i besprepætstvennogo dostupa k pravosudiõ.

Analiz deystvuõåego zakonodatelþstva svidetelþstvuet, ~to
primenitelþno k prekraåeniõ ugolovnogo dela v svæzi so smertþõ
podozrevaemogo (obvinæemogo) zaåita konstitucionnÿh prav li~nosti ne
mo`et bÿtþ obespe~ena bez predostavleniæ blizkim rodstvennikam
umer{ego prava nastaivatþ na prodol`enii proizvodstva po ugolovnomu
delu s celþõ ego vozmo`noy reabilitacii i sootvetstvuõåey obæzannosti
publi~nogo organa, veduåego ugolovnÿy process, obespe~itþ realizaciõ
çtogo prava.

Pravovÿe probelÿ deystvuõåego zakonodatelþstva zaklõ~aõtsæ,
pre`de vsego, v otsutstvii neobhodimÿh mehanizmov ili procedur
realizacii pravovÿh norm. V osnovnom vÿævlæõtsæ te probelÿ na urovne
zakonodatelþstva, kotorÿe obuslovlenÿ v pervuõ o~eredþ nepolnotoy
regulirovaniæ opredelennÿh pravootno{eniy. V slu~ae vÿævleniæ probela
Konstitucionnÿy Sud predlagaet sootvetstvuõåemu gosudarstvennomu
organu razrabotatþ i prinætþ otsutstvuõåie zakonopolo`eniæ, privesti
zakon v sootvetstvie s Konstituciey RF. V ~astnosti, UPK RF ne soder`it
polo`eniy, soglasno kotorÿm, dol`nostnoe lico, osuåestvlæõåee
ugolovnoe presledovanie po ugolovnomu delu obæzano oznakomitþ s
postanovleniem o privle~enii v ka~estve obvinæemogo umer{ego,
zainteresovannÿh lic (blizkih rodstvennikov - naslednikov), kotorÿm i
obæzan razþæsnitþ ih prava. Krome togo, u~astie zaåitnika po takim delam
dol`no bÿtþ obæzatelþnÿm, postanovlenie dol`no tak`e predþævlætþsæ
dlæ oznakomleniæ zaåitniku. 

Takim obrazom, ishodæ iz konstitucionnÿh polo`eniy,
zakreplæõåih princip ohranÿ gosudarstvom dostoinstva li~nosti, pravo
ka`dogo na zaåitu svoey ~esti i dobrogo imeni, sostæzatelþnostþ i
ravnopravie storon sudoproizvodstva, garantii gosudarstvennoy, v tom
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~isle sudebnoy, zaåitÿ prav i svobod ~eloveka i gra`danina, princip
prezumpcii nevinovnosti, pri zaævlenii vozra`eniæ so storonÿ blizkih
rodstvennikov podozrevaemogo (obvinæemogo) protiv prekraåeniæ
ugolovnogo dela v svæzi s ego smertþõ organ predvaritelþnogo rassledovaniæ
ili sud obæzanÿ prodol`itþ predvaritelþnoe rassledovanie libo sudebnoe
razbiratelþstvo. Pri çtom ukazannÿm licam dol`nÿ bÿtþ obespe~enÿ prava,
kotorÿmi dol`en bÿl bÿ obladatþ podozrevaemÿy, obvinæemÿy
(podsudimÿy), analogi~no tomu, kak çto ustanovleno primenitelþno k
umer{im poterpev{im, poskolþku nepredostavlenie vozmo`nosti
otstaivatþ v ugolovnom processe svoi prava i zakonnÿe interesÿ lõbÿmi
ne zapreåennÿmi zakonom sposobami ozna~alo bÿ umalenie ~esti i
dostoinstva li~nosti samim gosudarstvom 

V tom slu~ae, esli pri prodol`enii proizvodstva predvaritelþnogo
rassledovaniæ budut ustanovlenÿ osnovaniæ dlæ prinætiæ re{eniæ o
reabilitacii umer{ego, ugolovnoe delo podle`it prekraåeniõ po
reabilitiruõåim osnovaniæm, esli `e net - ono peredaetsæ v sud dlæ
rassmotreniæ v obåem porædke. V çtom slu~ae blizkie rodstvenniki,
nastaivaõåie na prodol`enii proizvodstva po ugolovnomu delu s celþõ
vozmo`noy reabilitacii umer{ego, libo ih predstavitelþ podle`at v
obæzatelþnom porædke vÿzovu v sudebnoe zasedanie, s tem ~tobÿ oni mogli
realizovatþ pravo na sudebnuõ zaåitu ~esti i dobrogo imeni umer{ego, a
tak`e svoih prav i zakonnÿh interesov. Pri çtom v ramkah sudebnogo
razbiratelþstva dol`nÿ bÿtþ ustanovlenÿ obstoætelþstva prois{ed{ego,
dana ih pravovaæ ocenka, a tak`e vÿæsnena deystvitelþnaæ stepenþ vinÿ (ili
nevinovnostþ) lica v sover{enii inkriminiruemogo emu deæniæ. Rassmotrev
ugolovnoe delo po suåestvu v obÿ~nom porædke (s u~etom osobennostey,
obuslovlennÿh fizi~eskim otsutstviem takogo u~astnika sudebnogo
razbiratelþstva, kak podsudimÿy), sud dol`en libo, vÿnesti opravdatelþnÿy
prigovor – esli pridet k vÿvodu o nevinovnosti umer{ego; libo, pri
otsutstvii osnovaniy dlæ ego reabilitacii - prekratitþ ugolovnoe delo na
osnovanii p. 4 ~. 1 st. 24 i p. 1 st. 254 UPK RF.

Re{enie Konstitucionnogo Suda Rossiyskoy Federacii ( ?16-P).
Po delu o proverke konstitucionnosti polo`eniy p.4 ~.1 st.24 i p.1 st. 254
UPK RF, ustranæet neopredelennostþ deystvuõåego zakonodatelþstva i
zakreplæet fundamentalþnÿe principÿ Konstitucii Rossii i
Me`dunarodnÿh norm prava. Soglasno kotorÿm ~elovek, ego prava i
svobodÿ ævlæõtsæ vÿs{ey cennostþõ, a priznanie, soblõdenie i zaåita
prav i svobod ~eloveka i gra`danina – obæzannostþõ gosudarstva (statþæ 2
KS RF); dostoinstvo li~nosti ohranæetsæ gosudarstvom, ni~to ne mo`et
bÿtþ osnovaniem dlæ ego umaleniæ (statþæ 21, ~astþ 1 KS RF); ka`dÿy
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imeet pravo na neprikosnovennostþ ~astnoy `izni, li~nuõ i semeynuõ
taynu, zaåitu svoey ~esti i dobrogo imeni (statþæ 23, ~astþ 1 KS RF).
Vozlagaæ na gosudarstvo obæzannostþ ohranætþ dostoinstvo li~nosti,
Konstituciæ garantiruet ka`domu sudebnuõ zaåitu ego prav i svobod i
vozmo`nostþ ob`alovatþ v sud re{eniæ i deystviæ (ili bezdeystvie)
organov gosudarstvennoy vlasti i dol`nostnÿh lic (statþæ 46, ~asti 1 i 2
KS RF), a tak`e zakreplæet, ~to ka`dÿy obvinæemÿy v sover{enii
prestupleniæ s~itaetsæ nevinovnÿm, poka ego vinovnostþ ne budet dokazana
v predusmotrennom federalþnÿm zakonom porædke i ustanovlena
vstupiv{im v zakonnuõ silu prigovorom suda (statþæ 49, ~astþ 1 KS RF).
Çti prava, kak sleduet iz statey 17 (~astþ 1) i 56 (~astþ 3) Konstitucii RF,
ne podle`at ograni~eniõ, oni priznaõtsæ i garantiruõtsæ v Rossii
soglasno obåepriznannÿm principam i normam me`dunarodnogo prava, v
tom ~isle vÿra`ennÿm vo Vseobåey deklaracii prav ~eloveka (statþi 7, 8,
10 i 11), Me`dunarodnom pakte o gra`danskih i politi~eskih pravah
(statþæ 14) i Konvencii o zaåite prav ~eloveka i osnovnÿh svobod (statþæ
6), v sootvetstvii s kotorÿmi ka`dÿy pri rassmotrenii lõbogo
predþævlennogo emu ugolovnogo obvineniæ imeet pravo na spravedlivoe i
publi~noe razbiratelþstvo dela v razumnÿy srok kompetentnÿm,
nezavisimÿm i bespristrastnÿm sudom, sozdannÿm na osnovanii zakona;
ka`dÿy obvinæemÿy v prestuplenii imeet pravo s~itatþsæ nevinovnÿm,
poka vinovnostþ ego ne budet dokazana soglasno zakonu. Re{enie

Konstitucionnogo Suda Rossiyskoy Federacii ( No16-P). Po delu o
proverke konstitucionnosti polo`eniy p.4 ~.1 st.24 i p.1 st. 254 UPK RF,
zna~itelþnÿy {ag v postroenii pravovogo gosudarstva v Rossii.
O~erednoy suåestvennÿy çtap ustraneniæ korrupcionnoy probelþnosti
Rossiyskogo zakonodatelþstva. Serþeznoe dosti`enie dominirovanii
profilakti~eskih mer protivodeystviæ prestupnosti i tor`estva præmogo
deystviæ Konstitucii Rossii.  
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DEAD SUSPECTS WON’T BECOME SILENT

14 July 2011 held a historic ruling of the Constitutional Court of the RUSS-
IAN federation (no.16-P) on the case about the verification of constitutionality of
the provisions of item 4 of part 1 of article 24 and paragraph 1 of the article. 254
OF THE CODE OF CRIMINAL PROCEDURE.

The right to protection of the dignity of the person applies not only to the
period of human life, it obliges the state to create legal guarantees for the protec-
tion of the honor of a good name and the deceased, the preservation of decent rela-
tion to it, which in turn implies the duty of the competent authorities proceed from
the necessity to ensure the close relatives of the deceased access to justice and judi-
cial protection in full, as it follows from the article. 46 of the Constitution of the
RUSSIAN federation in conjunction with art. 6 of the Convention on the protection
of human rights and fundamental freedoms.

The key words: Rehabilitation of the deceased of the suspect (the
accused); ACCIDENT on Leninsky prospekt; h. 5 of art. 264 of the CRIMINAL code
of the RUSSIAN federation; Olga Alexandrina; the termination of the criminal
case; p. 4 h. 1 of the article. 24 of the RF criminal code; the decision of the
Constitutional court of the Russian federation; termination of criminal proceed-
ings; the accused; art. 125 of the RF criminal code; the death of the suspect (the
accused); judicial protection, illegal or unjustified criminal prosecution; protection
of the dignity of the person; article. 6 of the Convention on the protection of human
rights; art. 46 of the Constitution of the RUSSIAN federation.
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